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БО ГО СЛО ВСКО -Ф И ЛОСОФ СКАГО  Ж У РН А Л А

„ВѢРА и Р й З У М Ъ “
■ . = ■£ -=  Т .  III. № №  журнапа 13— 18. дд-·̂ - : ···

За 1910 годъ.

Раціопалистическія гипотезы о воскресеніи Господа 
наш его Іисуса Христа. Проф. Прот. Т . И. Буткѳвича, стр. 1— 
22, 145— 189, 289—324.

Спиритизмъ. Свящ. I. Дмитревскаго, стр. 23—68, 190— 
197, 446—469, 606—630, 753—776 *).

Натуралистическій монизмъ Геккеля. Свящ. Н. Липскаго, 
стр. 69—84, 360—388, 470—479, 663— 672, 800—808 *).

Первобытный человѣкъ библім. Николая Протасова, стр. 
85— 100.

0  положеніи науки Обличительнаго Богословія въ  Д у- 
ховныхъ Семипаріяхъ. Б., стр. 198—204.

Религіозно-философскія переживанія А. И. Эртеля. 
Свящ. М. Чельцова, стр. 205—214.

К ъ характеристикѣ философскихъ взглядовъ M. М. 
Троидкаго. M. Н. Ершова, стр. 215—244, 337—359.

Обращеніе къ духовенству Харьковской епархіи. Высоко- 
преосвященнаго Арсѳнія, Архіепископа Харьковскаго и Ахтыр- 
скаго, стр. I— II.

*) См. сл. т.
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Напутственная рѣчь Харьковскимъ санитарамъ. Высоко- 
преосвященнаго Арсенія, Архіепископа Харьковскаго, стр. Ill—IV.

Рѣчь предъ пріісягою гласныхъ Харьковской Город- 
ской Думы. Его-же, стр. I— II.

Христіапская догматика. Епископа Мартенсена. стр. 
325—336.

Совѣсть, какъ голосъ Верховной ІІравды. Николая Бо- 
гословскаго, стр. 429—445, 593—605, 742—752 *).

0  фундаментальныхъ библіотекахъ и положеніи библіо- 
текарей при нихъ—въ Духовныхъ Сеш інаріяхъ. I. Б. стр. 
480—485.

Повѣсть Л. Андреева „Іуда Ііскаріотъ и  другіе“ и Еван- 
геліе. Свяід. А. Бургова, 486—530, 631—662, 777—799.

Труды св. Апостола Павла въ Коринѳѣ и первое посла- 
ніе его къ тамошнимъ христіанамъ. Свящ. Григ. Н. Корсуна, 
стр. 573—592.

Этическія к  религіозныя воззрѣнія В. Вундта. A. М. 
Селитренникова, стр. 717— 741.



УКИЗАТЕЛЬ СТЛТЕЙ,
содержащихся въ „Извѣстіякъ и Замѣткакъ по 

^арьковской епарліи" № №  13—18, за 1910 годъ.

і.

Оффиціапьный отдѣпъ.

Къ свѣдѣнію духовенства п православнаго нэселенія 
Х арьковской епархіи, стр. 101— 104.

Отъ Харьковской Духовной Копсисторіи, стр. 104, 250— 
251, 395, 534.

Списокъ воспитанницъ Х арьковскаго епархіальнаго 
ж енскаго училищ а, стр. 104— 113.

Отъ Совѣта Харьковского епархіальнато женскаго учи- 
лищ а, стр. 113, 396—397.

Разрядный списокъ учениковъ Харьковскаго духовнаго 
училищ а, стр. 113— 118.

Оть Ііравленія Х арьковскаго духов. учил. стр. 118.
Разрядный списокъ восш ітаіш иковъ Купянскаго духов- 

наго училиіца, стр. 118— 122.
Отъ Правленія Купяпскаго дух. учил., стр. 122— 123.
Объявлеяіе отъ Совѣта Славяиской второклассной учи- 

тельской школы, стр. 123.
Объявленіе. Состоящіе въ вѣдѣніи Миыистерства Тор- 

говли и Промышленности высшіе торгово-промышленные 
курсы, стр. 124.

Е пархіалы ш я извѣщ енія, стр. 124— 127, 252—256, 398— 
401, 531—534, 674—677, 811—815.

Х рамъ св. Князя Александра Невскаго, стр. 245—248.
Отъ Императорскаго Московс-каго Археологическаго 

Общества, стр. 248—250.
Отъ Правленія Сумскаго духовнаго учил., стр. 251.
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Отъ педагогическаго Совѣта Дергачевской второклас- 
сной церкорно-учительской школы, стр. 251—252.

Отъ Правлепія Харьковской Духовной Семднаріи.
Отъ состоящаго подъ А вгустѣйш амъ покровительствомъ. 

Его Императ. Высоч. Вел. Князя Михаила Александровича 
Строительнаго комитета по сооруженію храма въ память 
300-лѣтія дарствованія Дома Ромаповыгь, стр. 389—390.

Отъ Харьковскаго Отдѣленія о глухонѣмыхъ, с. 391-393. 
Оть Кіевской духовной академіи, стр. 394—395.
Отъ Епархіальнаго Совѣта по миссіонерскимъ дѣламъ,. 

стр. 395—396.
Отъ Томскаго Епархіальнаго Учил. Совѣта, стр. 397—398. 
Пріемъ у Высокопреосвящендаго Арсенія, Архіепископа 

Харьковскаго, стр. 673.
Къ свѣдѣнію дух. Харьковской епар., стр. 673— 674. 
Отъ Деркачевской второклассной ідколы, стр. 674. 
Отношеніе редакціи жур. „Русскій И нокъ“, с. 809—810.

II.

Статьи и замѣтки руководственно-пастырскаго содержанія
и другія.

Общенародпое церковное лѣдіе. Свящ. Н. Чепурина. стр. 
128— 132.

Пастырско-миссіонерскіе курсы. Епархіальнаго миссіо- 
нера Н. Кунцевича, стр. 132— 135.

Четыре рѣчи. Прот. Т. И. Буткѳвича, стр. 257—269. 
Собесѣдованіе съ сектантами-баитистами во Всѣхсвят- 

ской церкви г. Х арькова о толкованіи Священнаго ІІисанія. 
Свящ. Ѳ. Сулимы, стр. 269—274.

Рѣчь. Прот. Т. И. Буткевича, стр. 402—408.
Къ вопросу о выборѣ мѣста для постройки второго 

Епарх. жен. учил. Свящ. Д. Вербицкаго, стр. 408—410.
0  пріемахъ у Харьковскаго Архіепископа. Свящ. Д. По- 

пова, стр. 535—539.
Свѣтлой памяти. Свящ. Н. Загоровсаго, стр. 539—556, 

816—829 *).
Отвѣтиыя мысли па замѣтку свящ. Вербицкаго. Свящ. 

М. Смирнскаго, стр. 557—560.
*) См. сл. т.



По поводу статьи въ  мѣстной газетѣ „Утро“ „На пріемѣ 
у  Преосвящ еннаго“. Свящ. П. Вишнякова, стр. 677—680.

Седьмая заповѣдь въ  деревнѣ. Свящ. А. Сагарды-Нико· 
лѳнко, стр. 680—683.

Изъ дѣятельности Качаловскаго миссіонерскаго кружка. 
Свящ. В. БѳсЬды, стр. 684—692, 830—838.

III.

Епарггіальная ^роника.

Экскурсія воспитанниковъ Сумскаго духовнаго учи- 
лш ца. Свящ. В. Яновскаго, стр. 135— 140.

Обозрѣыіе церквей и церковно-ириходскихъ школъ 
Изюм. у. Преосвященнымъ Василіемъ. С. У., стр. 275—277.

Посѣщеніе Преосвященнымъ Василіемъ слоб. Покров- 
ска, Купянскаго уѣзда. С. У., стр. 277—280.

Паломническое путеш ествіе трезвенниковъ. А. Стрѣль- 
НИКОВЪ, 280—283.

Торжественное освященіе Высокоиреосвященнѣйш имъ 
Арсеніемъ храма во имя св. Апостола и Евангелиста Іоанна 
Богослова. В. Смирнскаго, стр. 411—421.

Архіерейскія богослужепія. Прот. I. Гончаревскаго, стр. 
421—426, 692—695.

Служеніе Его Высокопреосвященства въ Овятогорскомъ 
Успенскомъ монастырѣ. Прот. I. Гончаревскаго, стр. 560—564.

Юбилей. Учителя A. I. Олейникова, стр. 564.
Памяти почивш аго пастыря. Свящ. А. Вертѳловскаго, 

<3Τρ. 564—565.
Освященіе церкви въ Х арьковскомъ Покровскомъ м о  

настырѣ. Прот. I. Гончаревскаго, стр. 695—696.
Д ень въ  Куряж ѣ. Одного изъ богомольцевъ, стр. 696—699.
Посѣщеніе Высокопреосвященнѣйш имъ Арсеніемъ Харь- 

ковской Духовной Семинаріи, стр. 699— 701.
Ю билейяое торжество, стр. 701—703.
Протоіерей М и^аилъ А ндреевичъ Ю шковъ. (Некрологъ). 

Свящ. I. Иннокова, стр. 704—712.
Посѣіценіе Преосвященнымъ Василіемъ храма и цер- 

ковно-приходской школы слободы Тарасовки, Купянскаго 
уѣзда. С. Деомидько, стр. 838—840.

Освяіценіе молитвеннаго дома въ  сл. Крючкахъ, Изюм- 
скаго уѣ зда C. C. A., стр. 840—842.
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Вѣнокь на могилу о. Іоанна Ѳедоровскаго. Архимандрита 
Арсенія, стр. 842—845.

IV.

Иноепар^іапьный отдѣлъ.

ІТоходъ на христіанство, стр. 140—143.
Чтеніе вечернихъ молитвъ въ  храмѣ, стр. 143. '  
Докладъ Коммііссііг, учрежденной въ Казанской егіар- 

хіи по выработкѣ мѣръ къ развитію общенароднаго пѣнія 
при богослуженіи, стр. 283—286.

Воззваніе епископа Туркестантскаго и Ташкентскаго, 
стр. 426—427.

Предупрежденіе Пензенскаго Преосвященнаго, стр. 427. 
Пастырямъ и пасомымъ Орловской епархіи, стр. 566— 

568, 712—714, 845—850.

V.
Разныя извѣстія и замѣтки.

Императоръ Вильгельмъ о Библіи, стр. 143— 144. 
Масонская работа, стр. 144.
Драконъ проснулся, стр. 286—287.
Дѣятельность сельской матушки, стр. 288.
Трезвая страна, стр. 427—428.
Статистика вѣроисповѣданій, стр. 428.
Всякое ли слово безплодно, стр, 568—570.
Наши герои, стр. 570—571.
Ставленическій домъ, стр. 714—715.
Мопистскій союзъ п Каплеровскій союзъ, стр. 850—851. 
іМрачныя предсказанія, стр. 851—852.

Отдѣльныя припоженія.

Отчетъ Эмеритальной кассы духовенства.
Отчетъ ІІохоронной кассы духовенства.
Отчетъ Х арьковскаго Отдѣла Императорскаго Правослаз- 

наго Палестинскаго Общества.
Отчетъ Ііравленія Харьковскаго епархіальнаго свѣчнаго 

восковаго завода.



BtPA a РАЗУМЪ
ЖУРИДЛЪ БОГОСЛОВСКО-ФИЛОСОФСКІИ.
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№ 13.
ІЮЛЬ—книжка первая.

С О Д Е Р Ж А Н І Е ;
I. ОТДѢЛА ВОГОСЛОВСКО-ФІІЛОСОФСКАГГ):

Раціоналистическія гипотезы о воскресеніи Господа нашего 
Іисуса ^риста. (Продолженіе). П р о ф е с .  П р о т .  Т· И. Б у т -  
к е в и ч а .................................................................................................  1—22

Спиритизмъ. (Опыть изсліідованія воироса оъ точекъ 
зрьнія: естественно-научной, нсторической. филоеофской н 
хрнстіанской). (Продолженіе). С в я щ .  I. Д м и т р е в с к а г о .  23—OS

Натурапистическій монизмъ Геккепя. (Продолжешс).
С в я щ . Н и к о л а я  Л и п с к а г о ...................................................... 09- 84

Первобытный меповѣкъ библіи. Н и к о л а я  П р о т а с о в а .  8δ—-іиО
1Ϊ. ОТДЪЛА ІІЗВЪСТШ и ЗАМѢТОКЪ но ХАРЬКОВСКОЙ ЕІ1АРХІ1І:

I. Къ свѣдѣнію духовенства п православнаго населенія Харь- 
иоиской епархіи.—Отъ Харьковской Духоішой Коисисторіи.—Сиисокъ 
тьгчштанницъ Харьковскаго Кпархіальнаго Женскаго Училища.— 
0 'ъ явл ен іе  Отъ Совѣта Харьковскаго Епархіальнаго Женекаго учи- 
лпіца.—Разрядный сішсокъ учениковъ Харьковскаго Духовнаго учи- 
лища.—Отъ Правленія Харьковскаго Духовнаго училиіда. Разрядный 
спиеокъ воспитанниковъ Купянекаго Духовнаго училища.—Отъ ІІрав- 
леиія Купянскаго Духовиаго училнща' Объявленіе отъ Совѣта Сла- 
шінской второклассной учительской школы.—Объявленіе. СостоящІе 
въ вѣдѣніи Министерства Торговли и ІІромышленности высиііе тор- 
гово-промыіиленные курсы,—Енархіальныя извѣщенія.—Приложеиія:
1) Отчетъ Эмеритальной кассы Духовенства Харьковской епархіи 
за і(Ю9 г. -2) Отчетъ Похоронной кассы Духовенства Харьковской 
еиархіи з а  1909 г.—ІІ- Общенародное церковное пѣніе. Свящ. Н. Че- 
Щіміна.—Миссіоперскійлпстокъ. ІІастырско-миссіонсрскіекурсы. Епар-  
хіальипго миссіонера Л .  Кунцевпна.— Епархіальная хроника. Иио- 
епархіальный отдълъ.—Разныя извѣстіи и замѣтки.—Объявленія.— 
Стр. 101 — 144._______________________________________________________^

Х А Р Ь К О В Ъ .
Типографія „Мирный Т рудъ“, Дѣвичья ул., №  14.

19 10.



Ж У Р Н А  Л  Ъ

„ВЬРА и РАЗУМЪ“
С О С Т О И Т Ъ  И З Ъ  Д В У ^ Ъ  О Т Д Ъ Л О В Ъ :

1) Отдѣпа богословско-фипософскаго и 2) Извѣстій и замѣтокъ no ^арьковской епархіи.
Сохрания апологетпческое направлсніс, журналъ дастъ статьи, прежде всего, цер- 
ковнаго характера. Съ научно-апологетическою жс цѣлію въ этомъ журналѣ 
помѣіцаются изслѣдованія изъ области фипософіи вообіцс н въ частности изъ пси- 
хологіи, метафизпки и исторіи философіи. Наконецъ въ немъ заключастся отдѣлъ 
подъ названіемъ: „Извѣстія и замѣтки по ^арьковской епаргсіи". Въ этотъ отдѣлъ 
входятъ: гюстановленін и распоряженія правительственной власти, церковной и 
граждянскон, центральнон и мѣстной; статьн п замѣтки руководственіго-пастырскаго 
характера; свѣдѣнія о внутренией жизни епархіи; нерсчснь тскущнхъ важнѣйшихъ 
событій церковной, государственной и обшественной жнзші и другія нзвѣстія, по- 

лезныя для духовснства и его прихожанъ въ сельскомъ быту.
Ж урналъ выходитъ отдѣльными книжками Д В А  Р А З А  въ мѣсяцъ, по девяти 
и болѣе псчатныхъ листовъ въ каждой книжкѣ, т. е. годнчнос нзданіе журнала со- 
стоитъ изъ 24 выпусковъ съ текстомъ богословско-философскаго содержанія свыше

200 печатныхъ листовъ.

Цѣна за годовое изданіе внутри Россіи 10 р.; за-границу 12 р.
сь  пересылкою.

Р а а е р о ч к а  въ  у н л а і м ъ  д е и е г ь  п е  д о п у с к а е т с я ·

ПОДПМСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ ^арьковѣ: въ редакиіи журнала „Вѣра 
и Разумъ* при Харьковской духовной семинаріи, въ харьковскихъ отдѣ- 
леніяхъ „Новаго Времени“, во всѣхъ остальныхъ книжныхъ магазинахъ 
г. Харькова и въ конторѣ „Харьковскихъ Губернскихъ Вѣдом остей“; въ 
Москвѣ: въ конторѣ Н. Печковской, Петровскія линіи; вь кн. магазинѣ 
И. Д . Сытина; въ Петербургѣ: въ книжномъ магазинѣ г. Тузова, Гостин. 
дв., Λ« 4 5 . Въ остальныхъ городахъ Имперіи лодписка на журналъ при- 
нимается во всѣхъ извѣстныхъ книжныхъ магазинахъ и во всѣхъ отдѣле-

ніяхъ „Новаго Времени".

Въ редакціи журнала „Вѣра н Разумъ* можно получать полный комилектъ изданія 
за 1909 г. за 8 руб. съ перес. За другіе годы экземпляры журнала могутъ быть 

пріобрѣтаемы по особому соглашенію съ Редакціей.

В Ъ  РЕДАКЦІИ ПРОДАЕТСЯ:

C 0 5 P R H IE  СПО ВЪ  и Р В Ч Е Й  Высокопреосвященнаго Прсенія Ируіели- 
скопа ^арьковскаго и Нгстырскаго, говоренныхъ въ разныхъ мѣстахъ его  
служенія. Цѣна за семь книгъ семь рублей съ пересылкой. Весь чистый 
доходъ  поступаетъ согласно волѣ Его Высокопреосвященства, Архіепи- 
скопа Арсенія, въ пользу Общества вспомоществованія нуждающицся вос- 

питанниковъ ^арьковской Дууовной Семинаріи.



ΙΙίστει νοοημεν,

Лщюю разумѣвавмъ. 
Бвр. XI.

Харьковъ. Д озволено цензурою , 15 Іюля 1910 года.
Цензоръ ІТротоіерей\ Іоаннъ Зпамепскій.



Раціонажтичеешя гишітезы о воскресеніи Гоепода 
нашего Інвуеа Хриета *).

Е с л и  Христ осъ не воскресъ, то и  
щ т ю т д ь  нагиа тщетна, тгцетна и  вп р а  
ваша (1 Kop. XV, 14. 17J.

(ІІродолженіе) *'*).

5. Гипотѳза Фолькмара.

ІІитерееную, хотя въ  то же время и весьма грустную 
картипу представляетъ трагическая борьба, происходящая 
въ душ ѣ человѣка интеллигентнаго, но невѣрующаго въ  
Б ога II Его промышленіе о мірѣ. Какъ человѣкъ образо- 
ванный II мыслящій, онъ понимаетъ все культурное все- 
мірно-нсторическое значеніе христіажства, но какъ утратив- 
ш ій самую способность вѣровать въ возможность сверхъ- 
естественнаго въ мірѣ, онъ упорно отказывается признать 
истинныя причины очевиднаго факта, всѣми признаваемаго: 
онъ бросается во всѣ стороны, чтобы найти какое-либо сред- 
ство замѣнить сверхъестественное естественнымъ, и сам ъне 
зам ѣчаетъ того печальнаго положевпія, въ которомъ, въ  
концѣ концовъ, онъ оказывается, выдавая явную ложь за 
истнну, играя  только пустыми словами и стараясь скрыть 
подъ напыщенными фразами всю несостоятельность своихъ 
выводовъ π  пустоту своихъ .дредвзятыхъ школьно-философ- 
скихъ воззрѣній.

*) ІІзъ  университетскихъ лекцій 1904 года.
**) См. ж. „Вѣра и Разумъ“ 12 за 1910 годъ. 1



Въ такомъ именно положеніи оказывается Фолькмаръ, 
крайній представитель такъ называемой ново-тюбингенской 
школы, основанной Вауромъ. Самъ Бауръ, не признаваяво- 
скресенія Господа нашего Іисуса Х риста изъ  мертвыхъ ре- 
альнымъ историческимъ фактомъ, такъ запутался въ  своихъ 
мнимо-научныхъ историко-критическихъ изысканіяхъ, что 
долж енъ былъ, наконецъ, откровенно сознаться въ своемъ 
безсиліи—объяснить даже происхожденіе вѣры въ него въ 
перво-христіанскихъ общинахъ. „Никакой анализъ, говоритъ 
онъ (Das C hristen thum , стр. 39), не можетъ проішкнуть въ 
тотъ внутренній духовный процесеъ, при посредствѣ кото- 
раго въ  сознаніи учениковъ ихъ невѣріе при см ерти іисуса 
превратилось въ  вѣру въ  Его воскресеніе. Что такое воскре- 
сеніе (Іисуса Христа) само въ себѣ, это находится внѣ обла- 
сти историческаго изслѣдованія; историческое изслѣдованіе 
утверждаетъ только, что для вѣры учениковъ воскресеніе 
Іисуса было самою твердою и неопровержимою истиною“.

По этому путк, предначертанному Бауромъ, идетъ и 
Ф олькмаръ (Die Religion Iesu, 1857). Онъ лиш ь огкровеннѣе 
и нагляднѣе другихъ указываетъ читателю на тактику и 
пріемы, завѣщ анные Бауромъ, а потому мы. именно и оста- 
навливаемся на немъ, какъ на наиболѣе тнпичномъ защит- 
никѣ такъ называемой ново-тюбішгенской гипотезы.

„Однимъ изъ самыхъ несомнѣннѣйш ихъ фактовъ міро- 
вой исторіи, говоритъ Фолькмаръ, нужно призыать то, что 
распятый Іисусъ являлся во славѣ Своимъ ученикамъ; но 
будемъ ли мы понимать зтотъ фактъ такъ или иначе, мы  
никогда совершенно уразумѣть его не можемъ

Раціоналистическія гипотезы Фолькмаръ объявляетъ 
безусловно несостоятельными. Здѣсь нельзя думать, гово- 
ритъ онъ, нн о похшценіи тѣла Іисуса кѣмъ-бы то ни было, 
ніі о каж ущ ейся смерти, ни о пробужденіи изъ  нея. Нѣсколько 
лѣтъ тому назадъ протрубили повсюду, будто бы въ Егіш тѣ 
найденъ древній манускриптъ—„Объ истинномъ ходѣ смерти 
Іисуса“. Въ этомъ „манускриптѣ“ разсказывается, что по- 
луумерш ій на крестѣ Іисусъ былъ вылѣченъ во гробѣ и 
потомъ кѵда-то унесенъ тайнымъ союзомъ ессеевъ. Но крп- 
тика съ несомнѣнностію доказала подложность этого доку- 
мента, неудачно составленнаго по наш имъ первымъ Еван- 
геліямъ. Нельзя думать также и о фантастическихъ видѣ-

*2 ВѢРА К РАЗУМЪ
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ніяхъ, потому тіто ученш ш  и вмѣстѣ, и порознь видѣли 
Іисуса при дневномъ свѣтѣ, а одинъ разъ Онъ явился въ  
собраніе, состоявшее даже изъ пятисотъ человѣкъ. Тѣмъ 
не менѣе объясненге эт ихъ явленгй не можетъ быть предме- 
томъ истоітческаго изелѣдовангя, Послѣднее можетъ устано- 
в ііт ь  только первоначальный разсказъ среди множествараз- 
лпчны хъ повѣствованій, и 'очистить его отъ позднѣйшаго 
пош ш анія. .

Такой первоначальный разсказъ о восжресеніи Іисуса 
Христа, по мнѣнію Фолькмара, заключается въ трехъ древ- 
нѣйш пхъ историко-литературиыхъ памятникахъ хрнстіан- 
ства, а  имеино: въ  первомъ . посланіи Апостола Павла къ 
корпнѳянамъ, написанномъ около 59 года no P. X., Откро- 
веніи Іоанна, появленіе котораго Фолькмаръ полагаетъ между 
.августомъ 68-го и январемъ 69 г.г. no P. X., и въ  перво- 
начальномъ Еваигеліи, которымъ онъ признаеть Евангеліе 
отъ Марка, наппсанномъ, по его мнѣнію, около 80-го no P. X.

Что ж е видно изъ  этпхъ памятниковъ?
1. Древнѣйш ій і і з ъ  всѣхъ христіанскихъ повѣствова- 

телей о воскресенііі Іисуса Христа, Апостолъ Павелъ, гово- 
ритъ Фолькмаръ, пиш етъ коринѳской общинѣ слѣдующее: 
Я  преподалъ ванъ , что и самъ принялъ, что Христосъ умеръ 
за. грѣхи наш и“, при этомъ онъ прибавляетъ еще: „по пи- 
санію“,т . е. no Св.. Писанію Ветхаго Завѣта. Здѣсь, поясняетъ 
Ф олькмаръ, онъ имѣетъ въ виду, безъ сомнѣнія (?), ветхо- 
завѣтную книгу-И саіи. Израильскій народъ, много страдав- 
ш ій въ  плѣну вавилонскомъ и  при всемъ томъ рставшійся 
вѣрнымъ своему Богу  даже и  таш>, изображается въ ней 
какъ рабъ Іеговы, цредназначенный нести на себѣ грѣхи 
другихъ., В ъ частности тамъ говорится: „Онъ язвленъ былъ 
за  грѣхи налш  и мучимъ за беззаконія наш и“. Но Павелъ 
находитъ это иополнившимоя на Томъ, · Кто, дѣйотвительно, 
пострадалъ . совершенно невинно. Затѣмъ Павелъ продол- 
жаетъ: „Ц Онъ былъ погребенъ и воскресъ въ третій день 
по ппсанію“. Въ томъ ж е,м ѣстѣ  Иоаіи (ст. 9), замѣчаетъ 
Фолькмаръ, по первот ект у  (?) говоритоя слѣдующее: „У зло- 
дѣевъ былъ · гробъ Его и у  преступника въ  Его смерти“ 
(Bei Frevlern  w ar sein Grab und  bei V erbrecher in  seinem 
Tode), что въ обоихъ случаяхъ означаѳтъ- одно и то же, 
именно, что  Онъ .былъ догребенъ какъ преступншсъ. „Но—
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читаемъ въ томъ же достопримѣчательномъ, незабвенномъ 
для П авлаивсѣхъ первенствующихъ христіанъ м ѣстѣИ саіи 
далѣе,— Онъ узритъ потомство долговѣчное и дѣло Іеговы 
благоуспѣшно будетъ совершаться въ  Его рукѣ. Я дамъ 
Ему часть между могущественными и съ сильными Онъ 
долженъ дѣлить добычу (Онъ долженъ торжествовать по- 
добно побѣдителямъ) за то, что предалъ душ у свою на 
смерть, и къ  злодѣямъ причтенъ былъ“. Такимъ образомъ, 
заключаетъ Фолькмаръ, по свѣдѣніянъ Павла, Христосъ, 
подобно злодѣю, не только былъ умерщвленъ, но и погре- 
бенъ, воскресъ изъ гроба преступленія къ ж изни прослав-· 
ленія, къ тріумфу воскресенія.

Указаніе на „воскресеніе въ третій день“ Павелъ, по 
мнѣнію Фолькмара, также справедливо находитъ въ одномъ 
изъ Писаній, именно въ  книгѣ  Осіи (6, 1, 2): „Господь ра- 
зорвалъ насъ,—Онъ насъ и исцѣлитъ, поразилъ— и перевя- 
жетъ нашп раны; оживитъ насъ черезъ два дня, въ третій 
день возстановитъ насъ, чтобы мы ж илип редъ  лицом ъЕ го“. 
„Въ третій день“ -поэтому, заключаетъ Фолькмард», значитъ 
то же, что—„въ кратчайш ій срокъ“. Затѣмъ Павелъ про- 
должаетъ: „Онъ явился Кифѣ, потомъ другимъ Апостоламъ, 
далѣе—болѣе чѣ м ъ пяти стамъ братіямъ сразу, изъ кото- 
рыхъ многіе пребываютъ донынѣ, а  нѣкоторые и почили. 
Затѣмъ явился Іакову, потомъ—всѣмъ Апостоламъ (также 
отдѣльно) и, наконедъ, послѣ всѣхъ Онъ явился также и  
мнѣ. Ибо я —наименыш й изъ  Апостоловъ и недостоинъ на- 
зываться Апостоломъ, потому что гналъ  церковь Божію; но 
благодатію Божіею есмь то, что есмь, и благодать Его во  
мнѣ не была тщетна, но я  болѣе всѣхъ ихъ потрудился; не- 
я, впрочемъ, а благодать Божія, которая во м нѣ“. Такимъ 
образомъ, замѣчаетъ Фолькмаръ, Павелъ не скрываетъ здѣсь 
спора съ другими Апостолами, но считаетъ себя совершенно 
равнымъ съ ними въ томъ, что одинъ и тотъ ж е Господь 
и Христосъ явился ему, какъ и всѣмъ другимъ Апосто- 
ламъ, хотя и послѣ всѣхъ. Ему Воскресліій явился на пути 
въ Дамаскъ.

II. Во второмъ древнѣйщ емъ памятникѣ σ воскресеніи 
Раопятаго къ  славѣ, т. е., въ  Откровеніи Іоанна, м ы видимъ, 
говоритъ Фолькмаръ, совершенно твердую увѣренность, что 
Агнецъ, Который былъ закланъ, ж ивъ, царствуетъ и пра-
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витъ всѣмъ міромъ. Но здѣсь же мы встрѣчаемъ и болѣе 
опредѣленное указаніе на ооразъ см ерт и.и  воскресенія Распя- 
таго. Весьма расположенный къ  своему Израилю, писатель 
хочетъ (гл. 11) заставить его обратиться къ закланному 
Агнцу, къ Тому, Который только о д і ін ъ  есть его обѣтован- 
ный Мессія. Весь ветхій Завѣтъ, закояъ и пророки, Моѵсей 
и  Илія, свидѣтельствуютъ о распятомъ Мессіи. Вы, какъ бы 
такъ говоритъ писатель израшіьтянамъ, уж е имѣете въ лидѣ 
двухъ Іакововъ, двухъ окровавленныхъ свидѣтелей Его даже 
въ  ваш емъ собственномъ городѣ. Какъ и всѣ мученики 
Мессіи Іисуса, они точно такъ же, какъ и Онъ, были иобѣж- 
дены и умерщвлены вышедшимъ изъ бездны звѣремъ— 
богопротивною свѣтскою властію (?), н а  радость всѣхъ, 
уязвленныхъ ихъ свидѣтельствомъ, какъ и Его словомъ. 
Тѣмъ не менѣе, въ дѣйствительности, побѣдителями оказы- 
ваются они, ибо они, какъ и Онъ, царствуютъ нынѣ надъ 
всѣмъ міромъ; они были умерщвлены, но, и  какъ Онъ, во- 
скресли и вознеслнсь къ престолу Божію. И всѣ увидятъ 
ихъ, какъ и Его, царствующими ыа небѣ (ст. 3— 12). Такимъ 
образомъ, говоритъ Фолькмаръ, эти мученики, какъ свидѣ· 
тели мессіанства Іисуса, во всѣхъ отношеніяхъ сравниваются 
съ закланнымъ, но вознесшимся къ престолу Божію Агнцемъ. 
Что же, спрашиваетъ онъ, писатель говоритъ въ частности 
объ ихъ, т. е., о Его (?) погребеніи, объ ихъ, т. е. о Его 
тріумфѣ надъ смертію и гробомъ? „И трупы ихъ останутся 
на улицѣ великаго города, который (по своему непослуша- 
нію Богу) подобенъ Содому и Египту, гдѣ и Господь нашъ 
распятъ. И будутъ смотрѣть на трупы ихъ т ри дня съ no- 
ловиною  и не позволятъ положить трупы ихъ во гробы. И 
живущ іе на землѣ будутъ радоваться сему н посылать 
другъ другу дары (т. е. привѣтствовать другъ друга), по- 
тому что эти два пророка мучили ж пвущ ихъ на землѣ 
(своимъ свидѣтельст.зомъ). Но послѣ трехъ дней съ полови· 
ною вош елъ въ нихъ духъ жизни отъ Бога, и они оба стали 
на ноги свои; и великій страхъ напалъ на тѣхъ, которые 
смотрѣлп на нихъ. И услышали они сънебагром кійголосъ, 
говорившій имъ: взойдите сюда. И они взош ли на небо на 
облакѣ, и смотрѣлп на нихъ враги ихъ“.

Здѣсь,—говоритъ Фолькмаръ,—съ очевидностію воспро- 
изводится судьба Самого Іисуса, умерщвленнаго свѣтскою
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властію, но послѣ трѳхъ дней воскресшаго и вознесшагося 
на небо. Ясно, что пониманіе Павла— „Онъ былъ погребенъ, 
какъ преступникъ“—оказываѳтся всеобщимъ воззрѣніемъ 
апостольскаго врёмени. Подобно іудейскому народу въ плѣ- 
ну, Іисусъ фактически не только при жизни былъ глубоко 
униженъ, поруганъ, испыталъ скорбную участь преступ- 
ника, но даже и въ смерти подвергся поруганію, сравненъ 
со злодѣямн. Преступники не погребаются съ честію, но за- 
рываются прямо въ землю на мѣстѣ своей казнн или остав- 
ляются совсѣмъ не погребеннымп (Іерем. 22, .19; Исаіи 14, 
19—20; Тов. 1, 17). В ъ противоположность этому честь со- 
стоитъ въ томъ, когда умершіе погребаются въ  усыиалыш - 
цѣ, въ каменной пещерѣ, закрытой камнемъ (Исаіи 14, 18 
— 19). По откровенію Іоанна (?), Іисусъ былъ погребеиъ, какъ  
преступникъ, т. е., или цѣлые дни тѣло Его оставалось не 
преданнымъ землѣ, илн оно было зарыто на мѣстѣ казніт. 
Только уже Воскресшему былъ устроенъ (?) гробъ величія, 
въ  скалѣ, какъ, по Исаію (12, 16), это приличествуетъ про- 
славленному. И это сдѣлано было (?) только вѣрнымъ Ему 
евангелистомъ Маркомъ (15, 42), ж елавш іш ъ наглядно пред- 
ставить славу Его на землѣ. Только въ позднѣйш ее время, 
—говоритъ Фолькмаръ,—усердные почитатели, заглянувъ в ъ  
книгу Исаіи, гдѣ говорится о Рабѣ Іеговы, слова „baaschir 
bem otav“ прочитали по-своему: япогребенъ, какъ богачъ“. 
Поэтому-то и было признано справедливымъ, чтобы дѣйстви- 
тельный богачъ выпросилъ себѣ святое, но измученное тѣло 
II „положилъ его въ  гробъ, который былъ высѣченъ въ  
скалѣ“, и  покрылъ его чистѣйшею плашаницею, которая 
только для этого и была куплена. Спаситель, такимъ обра- 
зомъ, имѣетъ уже собственный покой; но скоро отвалится 
и камень отъ него, разсѣчется онъ силою всемогущества, 
которое разрѣш итъ и узы Его смерти. Сердце не знаетъ 
преградъ почитанію; оно создаетъ Ему и тотъ величествен- 
ный гробъ, который донынѣ съ благоговѣніемъ чтится въ  
Іерусалимѣ. Восторженная душа забыла древнія Евангелія 
II перенесла Его гробъ уж е въ самый городъ, гдѣ  онъ луч- 
ш е обезопасенъ отъ рукъ враговъ, хотя на самомъ дѣлѣ  
Христосъ былъ распятъ ’„за городомъ“, погребенъ за горо- 
домъ и зарытъ въ  землю какъ преступникъ. Но развѣ Сынъ 
Человѣческій недостоинъ -такого славнаго памятника, кото-
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рый воздвигла Ему исторія уже послѣ воскресенія? Впро- 
чемъ, настанетъ время, когда благоговѣйное сердце, „не 
знавшее, гдѣ Его положили“, не будетъ уже мыслить ни о 
какомъ гробѣ, ибо Уничиженный долженъ возвыситься до 
спдѣнія одесную силы...

Вотъ тѣ свѣдѣнія о воскресеніи Іисуса Христа, кото- 
рыя, по Фолькмару,. принадлежатъ будто бы, дѣйствительно, 
апостольскому времени. На этомъ фундаментѣ, подъ высшею 
точкою зрѣнія,—говоритъ Фолькмаръ,—сложились всѣ еван- 
гельскія повѣствованія о явленіяхъ воскресшаго Інсуса въ 
ихъ опредѣленной формѣ. „Гробъ у  богатаго“, гробъ въ 
скалѣ, съ приваленнымъ камнемъ, за бѣгствомъ учениковъ, 
требуетъ созерцанія женщ инъ, которыя бы засвидѣтельство- 
вали, что „гробъ пустъ“. А съ этимъ уж е находится въ  
связи все дальнѣйш ее представленіе, которое послѣдующимп 
передѣлывателями евангельскихъ повѣствованій было разви- 
ваемо все далѣе и все свободнѣе. Но всѣ они говорили од- 
но: сыерть и гробъ побѣждены Воскресшимъ. Гробъ пустъ: 
что іпцете Ж ивого съ мертвыыл? Вы, женщины, будьте толь- 
ко склонны къ тому, чтобы все представлять тѣлесно; будь- 
те готовы схватить тѣлесными рукамп своего возлюблен- 
нѣйш аго, чистѣйш аго и святѣйшаго Искупктеля, обдить Его 
слезами своей радости, украсить Его драгоцѣннѣйш дмъ изъ 
всего, что только имѣешь ты, вѣрное женское сердце; но 
что ты ищешь Ж ивого съ мертвьши? Что ты ищешь тѣло 
Того, Который уже воскресъ? Это не есть благовѣстіе, вы- 
мышленное только человѣкомъ, только какъ-либо приду- 
манное и предчувствованное плотію: нѣтъ, само Небо даетъ 
намъ эту святую вѣсть и увѣряетъ насъ въ  ней чрезъ сво- 
ихъ вѣстяиковъ-ангеловъ. Естественное сомнѣніе при пер- 
вомъ извѣстіи: „Христосъ воскресъ!“ было подавлено потомъ 
неоднократными явленіями Самого Воскресшаго.

Но что такое эти явленія?
Апостолъ Павелъ не говоритъ буквально, но, по увѣренію 

Фолькмара, зто чувствуется и  между строкъ, что Воскрес- 
шій являлся всѣмъ лменно такъ, какъ и ему самому, т. е., 
въ  Своемъ небесномъ величіи, сидящ имъ на престолѣ одес- 
ную силы. Въ другомъ мѣстѣ (-2 Кор. 12, 2), въ связи съ 
явленіемъ у  Дамаска (?), Павелъ самъ говорлтъ о бывшихъ 
ему откровеиіяхъ и явлепіяхъ Господа: „я знаю человѣка
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во Христѣ, который назадъ тому четырнадцать лѣтъ,—въ 
тѣлѣ ли или внѣ тѣла, я  не знаю, это знаетъ Ь огъ ,—былъ 
восхищенъ до третьяго (наивысшаго) неба іг слыш алъ не- 
изреченныя слова, которыхъ человѣку нельзя пересказать“. 
Книга Дѣяній Апостольскйхъ (гл. 9., 22, 26) неоднократно 
ясно говоритъ о являвш емся еъ неба свѣтовомъ блескѣ, изъ 
котораго говорилъ къ нему Воскресшій. Наконецъ, о пред- 
шественяикѣ Павла, первомъ окровавленномъ свидѣтелѣ 
Распятаго, Стефанѣ, говорится еще обстоятельнѣе: предъ 
смертію „онъ взглянулъ на небо и увидѣлъ славу Божію и 
Іисуса, стоящаго одесную Бога, л  онъ сказалъ: вотъ я  ви- 
ж у  небо открытымъ и Сына Человѣчеокаго, стоящаго одес- 
ную Бога“. Такимъ образомъ,—заключаетъ Фолькмаръ,— 
еслн Павелъ правъ, отожествляя бывшее ему откровеніе 
Воскресшаго съ Его явленіями всѣм ъ другимъ, бывшими 
раньше его, то мы будемъ имѣть здѣсь вѣрнѣйш ее и опре- 
дѣленнѣйшее представленіе о всѣхъ ихъ, какъ отзвукъ пер- 
воначальнаго извѣстія. Тѣм ъ болѣе, что, несмотря на всѣ 
нападки, которыя Апостолъ испыталъ впослѣдствіи, у него 
никогда не было оспариваемо то, что ему являлся Воскрес- 
шій именно такъ, какъ и другимъ. Съ этимъ согласенъ и 
второй документъ несомнѣнно апоотольскаго времени—От- 
кровеніе Іоанна: Умерщвленный мірскимъ звѣремъ и Уничи- 
женный до гроба преступника иробуждается къ  новой жиз- 
ни, что—то же, о чемъ говоритъ и голосъ съ неба: взойди- 
те сюда. Это первоначальное воззрѣніе должно было измѣ- 
ниться лишь послѣ того, какъ былъ устроенъ гробъ вели· 
чія. Явленіе Воскресшаго изъ духовнаго превратилось въ 
чувственное, земное; а воскресеніе и вознесеніе, тожествен- 
ныя вначалѣ, стали отдѣльными моментами. Это произошло 
уже во 2-мъ вѣкѣ и было сдѣлано писателемъ кциги Апо- 
стольскихъ Дѣяній ради Павла (?). По исчисленію одного 
апокалиитическаго лисанія (Вознесеніе или Ascensio Исаіи), 
явивш агося въ половинѣ 2-го вѣка, Іисусъ, по воскресеніи 
Своемъ, оставался на землѣ будто-бы восемнадцать мѣся- 
цевъ лли 545 дней, что равняется году (въ 356 дней) и 
шести мѣсяцамъ (въ 30 дней). Впрочемъ,—замѣчаетъ Фольк- 
наръ,—праздникъ Пятидесятяицы, въ  который Апостолы 
должны были воспринять Св. Духа, заставилъ писателя кни- 
ги Апостольскихъ Д ѣяній сократить этотъ срокъ до сорока
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дней, сколько Іисусъ провелъ и въ пустынѣ послѣ Своего 
посвященія (?) во Христа чрезъ крещеніе или сколько лѣтъ 
провелъ святой народъ въ пустынѣ предъ вступленіемъ въ 
землю обѣтованную. Но если древнѣйш іе христіанскіе лите- 
ратурные памятники отожествляютъ воскресевіе съ вознесе- 
ніемъ на небо или духовнымъ прославленіемъ, то ясно, что 
они смотрѣли на него, только какъ на чудо духа.

III. Первоначальнымъ Евангеліемъ, писатель котораго 
приближается къ  воззрѣніямъ Апокалипсиса, отожествляя 
воскресеніе съ вознесеніемъ къ  Богу, можетъ быть призна- 
но,—говоритъ Фолькмаръ,—только Евангеліе отъ Марка или 
—точнѣе—Евангеліе по Марку. Бсѣ другія Евангелія, за- 
имствовавшія изъ  него свое содержаяіе, лиш ь свидѣтель- 
ствуютъ о его древности, равно какъ и о томъ, какъ древ- 
ніе христіане понимали даже свои учительныя дисанія 
только въ формѣ повѣствованія. Кромѣ того, они помогаютъ· 
намъ возстановить и первоначальный текстъ Марка, измѣ- 
неяный позднѣйшею рукою.

Евангеліе отъ Марка, яо мнѣыію Фолькмара, составле- 
но лѣтъ десять спустя послѣ Откровенія Іоанна (т. е. около 
78 или 79 г. no P. X.). По нему, разсказъ о воскресенііі и 
вознесеніи Іисуса излагается въ такомъ видѣ. Труслнвые 
ученики разбѣжались; остались вѣрными только женщины, 
которыя не оставляютъ Іисуса даже въ смерти, не покида- 
ютъ Мужа скорбей даже и у креста. Онѣ видятъ, какъ „бо- 
гач ъ “, называемый Іосифомъ изъ Рамы (?), умѣвшій, какъ 
членъ синедріона, испросить у Пилата святое тѣло, погре- 
баетъ его въ день страданія, предъ субботою, въ своемъ 
гробѣ, закрытомъ камнемъ. Послѣ субботы (на третій день), 
рано утромъ, при восходѣ солнца, онѣ приходятъ ко гробу, 
чтобы достойнымъ образомъ бальзамйровать святое тѣло 
Іисусово. Ихъ безпокоитъ лиш ь мысль о болыпомъ камнѣ 
иа гробѣ; но онъ оказался отваленнымъ: путь гроба попранъ 
іг голосъ ангела повелѣвалъ имъ не унывать: вы ищете Іи- 
суса Назарянина? Его нѣтъ здѣсь (съ мертвыми); Онъ вос- 
кресъ: идите и сі^ажнте объ этомъ его ученикамъ, а прежде 
всего (?)—Симону. Онъ предваряетъ васъ въ Галилеѣ; тамъ 
вы Его увидите, какъ Онъ и предсказывалъ вамъ. Дѣйстви- 
тельио, по этому Евангелію, Іисусъ предвидѣлъ и предска- 
зывалъ о Своемъ страданіи и о Своей побѣдѣ надъ смер-
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тію такъ, какъ это п случилось, но ученики не понимали Его. 
Что отъ гроба женщиыы возвратились въ трепетѣ и ужасѣ, 
— это Фолькмаръ признаетъ совершенно естественнымъ; но 
для него непонятно, что онѣ не исполнили повелѣнія Ан- 
гела и никоыу ничего не сказалн о произшедшемъ событіи. 
Его удивленіе еще болѣе усшшвается, когда евангелистъ съ 
9-го стиха какъ бы вновь начинаетъ свой разсказъ безъ 
всякой связи съ предш ествовавішшъ: „Воскресши рано въ  
первый день недѣли, Іисусъ явился сперва Маріи Магда- 
л и н ѣ “ и т. д. Страннымъ ему кажется и то, что еще не 
вѣрующимъ Апостоламъ (ст. 14) Онъ даетъ повелѣыіе и д т і і  

въ весь міръ ix проповѣдывать Евангеліе всей твари. Ста- 
рые раціоналисты разрѣш али этотъ вопросъ съ легш ш ъ 
сердцемъ, объявляя позднѣйшею вставкою весь конецъ Еван- 
гелія Марка: 16, 9—20. Фолькмаръ признаетъ подлинпымп 
с т і ш і  19 и 2 0 . Онъ выкидываетъ только „перечень знаменій, 
которыя будутъ сопровождать вѣрую щ ихъ“, а  на его мѣсто 
вставляетъ разсказъ Матѳея о явленіи Спасителя ученикамъ 
въ Галилеѣ. Въ такомъ вндѣ онъ объявляетъ Евангеліе отъ 
Марка первояачальнымъ и древнѣйш инъ. По его мнѣнію, 
оно есть посредствующее звено между древнѣйш имъ раз- 
сказомъ Апостола Павла и „позднѣйшими евангельскіш н 
повѣствованіями мнимыхъ Матѳея, Л уки и Іоанна“.

Такимъ образомъ,—говоритъ Фолькмаръ,—Христосъ 
явился ученикамъ прежде всего въ  Галилеѣ, какъ возстав- 
шій изъ своего глубочайш аго уничиженія. Только тамъ, въ  
Галилеѣ, куда бѣжали ученикп послѣ смерти своего Учи- 
теля, вдали отъ креста, Христосъ м огъ явиться сначала 
Симону, потомъ—другимъ, затѣмъ пятистамъ и, наконедъ, 
послѣднему Павлу, но всѣм ъ имъ Онъ одинаково являлся 
какъ воскресшій я  вмѣстѣ вознесш ійся одесную Бога, т. е., 
какъ видѣніе духовное. И пока они были удостаиваемы зтого 
явленія, имъ нечего было думать о гробѣ Христа, кромѣ 
развѣ только гроба преступника.

Впрочемъ, говоритъ Фолькмаръ, хотя воскресеніе Х риста 
и д о л я ін о  быть понимаемо только какъ фактъ духа, но ни- 
чего аналогичнаго ему нельзя найти во всей исторіи чело- 
вѣчесрва. Человѣческая фантазія ж елала бы видѣть безсмер- 
тными и другихъ великихъ людей, какъ, напр., Фридриха 
Барбаруссу и даже Наполеона I, но они послѣ своей смерти
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продолжаютъ жить на землѣ развѣ въ  видѣ привидѣній'? 
Ничего подобнаго нѣтъ въ евангельской исторіи. Даже взятіе 
Еноха II Иліи на небо есть нѣчто совершенно иное. Енохъ и 
Илія не умирали и потому представляются только безсмертны- 
ми. Здѣсь же предъ нами—смерть преступника и воскресеніе, 
крайнее уничиженіе и возвышеніе до престола Самого Бога 
и притомъ—въ неизмѣненномъ, собственномъ лидѣ, такъ что 
Іисуса могли видѣть и отдѣльныя лица, и  пятьсотъ человѣкъ. 
Правда, бывали прийѣры такого душевнаго настроенія, что 
цѣлыя собранія видѣли одно и то же субъективяое явленіе, 
какъ свидѣтельствуегь объ этомъ исторія преслѣдованія 
гутенотовъ и камисардовъ. Но несомнѣнность Воскреспгаго, 
Котораго видѣли ученики, достаточно удостовѣрена фактаміі. * 
Явленіе Его ученики воспринимали въ нормальномъ состоя- 
ніи, ясно, какъ день, отчетливо, неоднократно, апотомуоно 
было предметомъ такой увѣренности, что видѣвшіе его 
охотно ш лл даже па смерть.' Явленіе Воскресшаго,—говоритъ 
Фолькмаръ, это чудо духа, въ  своемъ родѣ единственное и 
исключительное, и сколько бы н и  было предложено гипотезъ, 
оно едва л и  станетг когда-либо вполнѣ поиятнымъ. Пусть оно 
будетъ даже такимъ, какимъ оно было для Павла или Сте- 
фана, оно никогда не перестанетъ быть доказательствомъ 
божественнаго достоинства Іисуса.

Фолькмаръ отвергаетъ гипотезы Бертольда и Штрауса, 
по мнѣнію которыхъ евангельскія повѣствованія суть будто-то 
миѳъ, образованный по ветхозавѣтнымъ мессіанскимъ пред- 
ставленіямъ. Правда, іудейскій народъ, говоритъ Фолькмаръ, 
уже задолго до освобожденія отъ языческаго ига, ожидалъ 
своего господства, какъ дарствовайія всемогущаго Бога на 
землѣ въ лицѣ Намѣстника Бож ія, для Котораго онъ поды- 
скалъ имя Помазаннпка (Мессіахъ), посвященнаго или свя- 
того Царя Бож ьяго царства. Но каковъ Онъ долженъ бы 
былъ быть? Онъ долженъ быть царемъ—героемъ, подобнынъ 
герою—царю Давиду, который нѣкогда мужественно велъ 
Израпля къ побѣдамъ п покорилъ своей власти язычнпковъ; 
Онъ долженъ быть могущественнымъ царемъ, который, 
сойдя съ неба, будетъ одержявать побѣды болѣе сверхъесте- 
ствепными, чѣмъ естественными силами,—воинствами не- 
беснымп, истребитъ всѣ языческія царства и возстановитъ въ 
небываломъ величіи царство Израиля, отомститъ его врагамъ



1 2  ΒΈΡΑ И РАЗУМЪ

и подчинитъ ихъ народу Божію. Выше этого представленія 
не ш ли даже выдающіеся ветхозавѣтные пророки, въ  томъ 
числѣ и Исаія (?). Насколько же этотъ іудейскій идеалъ Мес- 
сіи былъ осугцествленъ въ  лицѣ Іисуса? Мужъ въ одеждѣ 
простого рабочаго, „плотникъ", какъ переводитъ Лютеръ, рож- 
денный отъ жены, братъ среди другихъ братьевъ и сестеръ 
(?),въ чемъ постоянно упрекалиЕ го невѣрующіе іудеи (Марк. 
6, 3, 4), Інсусъ изъ Назарета, говоритъ Фолькмаръ, не имѣлъ 
ничего общаго съ мессіанскимъ идеаломъ тогдаш нихъ 
іудеевъ, и тѣмъ не менѣе несмысленные сердцемъ іудеи— 
Его ближайшіе ученики—всетаки признали Его своимъ 
Мессіей! Прп этомъ ихъ вѣра была настолько искренняя, 

• что, несмотря даже на крестъ, на которомъ явно обнару- 
жипось все Его безсшііе, они не переставали призиавать 
Его владыкою міра. Какъ ж е это могло случиться? Во всей 
ж изни Іисуса, отвѣчаетъ Фолькмаръ, съ неотразимою силою 
была видима н чувствуема какая-то близость Бога къ Н ему. 
Въ Іисусѣ открылъ Себя и въ  Немъ обиталъ Самъ Богъ, a 
потому Онъ и не могъ быть побѣжденъ ни мірскими вла- 
стями, ни смертію. Онъ воскресъ, говорятъ Евангелія, и 
абсолютно честная критика должна сказать имъ въ отвѣтъ: 
„Онъ воскресъ во-истину и сидитъ одесную силы “.

Такимъ образомъ, заключаетъ Фолькмаръ, фактъ во- 
скресенія Іисуса есть не только образецъ іі основаніе вся- 
каго будущаго воскресенія, но—также и краеугольный ка- 
мень Церкви Вожіей, такъ что мы сами являем ся его сви- 
дѣтелями вмѣстѣ съ наш имъ тѣломъ и нашею жизнію. Бла- 
годаря ему, община Іисуса получила тотъ гранитный фун- 
даментъ, котораго не могутъ разруш ить и врата адовы. И 
если бы наш елся какой либо безумецъ,- рѣш ивш ійся унич- 
тожить Церковь, то онъ не могъ бы вырвать изъ  памяхи 
человѣчества Того, Кто ее основалъ, Кого, хотя и желали 
иотребить дѣйствительные революціонеры во Франдіи, но 
Кто продолжаетъ яш ть и не умираетъ. Въ древнѣйш емъ 
Евангеліи (т. е. въ  Евангеліи отъ Марка) приводится глу- 
бокомысленное воззрѣніе, что въ Іисусѣ воскресъ Іоаннъ 
Креститель. Кромѣ этого, для своего спасенія мы едва-ли и 
нуждаемся въ другомъ извѣстіи, ибо что въ  Іоаннѣ было 
только пдеей, то нашло для себя осуществленіе въ Іисусѣ. 
Ж изнь Іисуса не есть только ж изньиндивидуальная,ноона
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есть вмѣстѣ съ тѣм ъ и жизнь вѣчная, никогда не уми· 
рающая.

Неосновательность взгляда Фолькмара на воскресеніе 
Господа нашего Іисуса Христа настолько очевидна, что, соб- 
ственно говоря, нѣтъ никакой надобности въ  критическомъ 
разборѣ его. Бсли мы остановили на немъ вниманіе чита- 
теля, то лишь потому, что взглядъ  этотъ первоначально, въ 
существенныхъ черхахъ, былъ-высказанъ Бауромъ, основа- 
телемъ цѣлой теологической школы—новотюбингенской, и 
въ  разныхъ варіаціяхъ повторяется его послѣдователями. 
Фолькмаръ же, какъ мы и сказали уже, есть типичный пред- 
ставитель этого направленія, нагляднѣе другихъ показавшій 
всѣ недостатки новотюбингенской доктрины.

Было время, когда историческая достовѣрность факта 
воскресенія Господа нашего Іисуса Х риста изъ мертвыхъ 
для Баура стояла выше всякаго сомнѣнія. „Какъ несом- 
нѣнно то, что происхожденіе христіанской вѣры было воз- 
можно лиш ь при твердой вѣрѣ въ Воскресшаго, говорилъ 
Бауръ, такъ несомнѣнно и то, что эта вѣра не могла утвер- 
ждаться ни на какомъ другомъ основаніи, кромѣ историче- 
ской истины воскресенія Іисуса“. Впослѣдствіи, подъ влія- 
ніемъ общаго смущенія, произведеннаго въ  умахъ Штрау- 
сомъ и его многочисленными единомышленниками, Бауръ 
измѣнилъ своему убѣжденію. Правда, онъ не пошелъ за 
Ш траусомъ открыто и не сталъ считать наш ихъ евангель- 
скихъ повѣствованій о воскресеніи Господа нашего Іисуса 
Христа изъ мертвыхъ миѳомъ, но за то онъ отказался приз- 
навать воскресеніе историческимъ фактомъ и  даже объявилъ 
невозмояснымъ проникнутъ въ  тотъ внутренній духовный 
процессъ, благодаря которому произошла вѣра послѣдова- 
телей Іисуса въ Его воскресеніе.

Какъ вѣрный и послѣдовательыый ученикъ Баура, 
Фолькмаръ, въ своей книгѣ „Die Religion Iesu“, только по- 
вторилъ сказанное его учителемъ. Оказалось, что преподан- 
ный урокъ былъ выученъ прекрасно. Ф олькиаръ также не 
признаетъ историческимъ фактомъ того, что Іисусъ Хри- 
стосъ, умершій на крестѣ, на третій день тѣлесно воскресъ 
изъ мертвыхъ и тѣлесно являлся Своимъ многочисленнымъ 
послѣдователямъ. Къ чести его нужно, впрочемъ, сказать,
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что онъ, какъ мы видѣли, открыто объявилъ ЛОЖНЫМИ всѣ 
раціоналистическія гипотезы, не исключая и Ш траусовой, 
защитники которыхъ думали объяснить вѣру въ воскресеніе 
Іисуса Христа безъ признанія самаго факта воскресенія 
какпмъ лнбо естественнымъ ходомъ событій. Явленія распя- 
таго и потомъ воскресшаго Спасителя онъ назы ваегь „однимъ 
изъ несомнѣннѣйш ихъ фактовъ міровой исторіи“; вѣру въ  
воскресеніе Іисуса Хрнста признаетъ тѣмъ гранитнымъ фун- 
дачентонъ, на которомъ основана христіанская Церковь и 
котораго не поколеблютъ даже и врата адовы. Но все это— 
слова, слова и слова... слова красивыя, но въ  устахъ Фоль- 
кмара—пустыя и безсодержательныя! Ибо подъ воскреоепіемъ 
Іисуса Христа Ф олькмаръ разумѣетъ не возвращ еніе Іиоуса 
Христа къ реальной и дѣйствительной ж изни, а  лишь Его 
духовное прославленіе, возвышеніе, тріумфъ, чудо духа, какъ 
понпмаетъ онъ и евангельскія повѣствованія о возыесеніи 
Іисуса Христа на небо... Такимъ образомъ, отрицая исторн- 
ческое значеніе факта воскресенія Іисуса Хриота іізъ мерт- 
выхъ, Фолькмаръ самъ принимаетъ на себя роль того ;,бе- 
зум ца“, который (по его словамъ) вздумалъ бы разрушать 
гранитное основаніе христіанской Деркви...

Методъ и пріемы изслѣдованія, которыми пользуется 
Фолькмаръ, не могутъ не поражать серьезнаго читателя 
своею крайнею ненаучностію и легкомысліемъ. Фолькмаръ 
не признаетъ воскресенія Іисуса Христа дѣйствительнымъ 
историческимъ фактомъ, т. е.; по его инѣнію, Христосъ не 
воскресалъ изъ  мертвыхъ совсѣмъ. Тѣмъ не менѣе вѣ равъ  
этотъ фактъ существовала, и, по признанію Фолькмара, съ 
первыхъ дней смерти Х риста и сущ ествуетъ донынѣ, имѣя 
чрезвыяайно ва^кное,. культурное значеніе въ  жизни всего 
человѣчества. Откуда ж е явилась .эта вѣра? Какъ и чѣмъ 
объяснить ея происхожденіе? Если, по логическому закону 
достаточнаго основанія, всякое, даже самое незначительное, 
явленіе должно имѣть свою причину, то не можетъ же быть, 
чтобы явленіе, за которымъ признается всемірно-историче- 
ское значеніе, не имѣло причины своего происхожденія и 
оставалось какимъ-то непонятяымъ исключеніемъ изъ области 
универсальнаго логическаго закона! Вѣдь нельзя не согла- 
ситься съ замѣчаніемъ одного критика ново-тюбингенской 
гипотезы ,о воскресеніи Іисуса Х риста (Ляндерера), что про-
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исхожденіе. вѣры въ воскресшаго Христа, отъ которой за- 
виситъ всемірно-историческое двнженіе христіанства, безъ 
соотвѣтствующаго ей факта, было б ы . еще болыдимъ, еще 
болѣе непонятвымъ чудомъ, чѣм ъ само воскресеніе.

ГГрежніе раціоналисты, что бы о нихъ ніг говорили, по 
крайней мѣрѣ, съ формальной стороны, были послѣдова- 
тельнѣе новотюбингенцевъ. Они хорошо понимали, что вся- 
кая исторія должна имѣть свое начало, что изслѣдователь, 
не впадая въ  скептицизмъ безпросвѣтнаго отчаянія, не въ 
правѣ отказываться отъ выясненія той причинной зависи- 
мости, въ  которой находятся изслѣдуемыя имъ событія и 
что если чудобоязнь или иныя предвзятыя школьнофидо- 
софскія воззрѣнія (пантеязмъ, матеріализмъ или атеизмъ) 
нѳ дозволяютъ ему признать воскресеніе Іисуса Христа изъ 
мертвыхъ дѣйствительнымъ историческимъ фактомъ я  имъ, 
какъ истинною причиною, объяснить проясхожденіе и бы- 
строе распространеніе вѣры въ  воскресшаго Спасителя, то 
должны быть указаны какіе-либо естественные факторы, ко- 
торые послужиди основаніемъ для происхожденія этой вѣ· 
ры. Одни указывали на похищеніе тѣла Іисусова, другіе прн- 
знавали смерть Х риста только кажущеюся, третьи объявили 
гадлюцинаціями всѣ явленія Воскресшаго. Фолькмаръ не 
признаетъ основательными эти объясненія и отказывается 
замѣнить ихъ своимъ. Явлевія Христа во славѣ, по воскре· 
сеніи, ученикамъ онъ называетъ „несомнѣннѣйшимъ фак* 
томъ міровой исторіи“ и въ  то же время ирибавляетъ: „бу- 
демъ ли мы понимать этотъ фактъ такъ или иначе или да,- 
же никакъ (?),— мы никогда соверіиенно урсізумѣть его не мо- 
жемъ“. Онъ не хочетъ считать явленія Христа галлюцина- 
ціями, „потому что Апостолы видѣли Его оо всею дневною 
ясностію, отдѣльно и вмѣстѣ, однажды Онъ являлся цѣлому 
собранію изъ пятисотъ братьевъ“—и въ  то же время на 
вопросъ: какъ объяснить эти явленія?—онъ отвѣчаетъ: „это 
не можетъ быть предметомъ историческаго изслѣдованія“. 
На этомъ, собственно говоря, Фолькмару слѣдовало бы и 
остановиться; кто не въ  состояніи понять извѣстнаго собы- 
тія, отъ того нельзя п требовать его объясненія. 0  научномъ 
изслѣдованіи больше нечего говорить. Гранитный фунда- 
ментъ христіанской Церкви куда-то исчезъ. Самому хрисгі- 
анству предоставлено право. „висѣть на воздухѣ“. Оно обре-
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чено находиться между небомъ и землею. Фолькмаръ при- 
ш елъ къ заключенію, что бываютъ явленія, не вызванныя 
никакими причинами. Но въ дѣйствительности оказывается 
нѣчто иное. Фолькмаръ лиш ь прикрывается фразами: онъ 
одно говоритъ, а другое дѣлаетъ.

Какъ мы видѣли, уж е Ш траусъ сдѣлалъ учителю Фольк- 
мару, Бауру, совершевно основательный упрекъ въ шатко- 
сти, неосновательности и двуличности его отношенія къ 
евангельскимъ довѣствованіямъ о воскресеніи Ійсуса Хри- 
ста изъ мертвыхъ. „Бауръ,—говоритъ Ш траусъ,—только на 
словахъ отрекается отъ этого ж гучаго вопроса. Бго слова 
гласятъ, какъ будто исторически нельзя разрѣш ить, и даже 
какъ будто не дѣло историческаго изслѣдованія рѣш ать в о  
просъ,—было ли воскресеніе Іисуса внѣш нимъ, чудеснымъ 
ли  то, или естественнымъ, событіемъ, или оно было только 
внутреннею вѣрою Его учениковъ. Но на самомъ дѣлѣ для 
Баура этотъ вопросъ былъ уже во всякомъ случаѣ рѣш енъ 
настолько, насколько овъ совершенно не призйаетъ воскре- 
сенія Х риста внѣш нимъ событіемъ, ибо чрезъ это онъ, оче- 
видно, уж е допускаетъ пониманіе его, только какъ внутрен- 
няго факта въ ж изни учениковъ“.

Сказанное здѣсь Ш траусомъ по адресу Баура всецѣло 
относится и къ  его ученику—Фолькмару. П ризнавъ явленія 
воскресшаго Іисуса Х риста ученикамъ недостѵпными для 
уразумѣнія и не могущ ими быть предметомъ историческа- 
го изслѣдованія, онъ тотчасъ же, на цѣлыхъ 44-хъ страни- 
дахъ своей книги, въ  опроверженіе самого себя, старается 
доказать, какъ слѣдуетъ понимать воскресеніе Іисуса Хри- 
ста, именно какъ историческій фактъ, и что послужило при- 
чиною происхожденія вѣры въ него со стороны учениковъ. 
Оказывается, что причиною такой вѣры была якакая-то бли- 
зость Б ога“ къ  Іисусу Христу (Gottes Nähe), которая неот- 
разимо была чувствуема и видима во всей ж изни Его, и  то, 
что „Самъ Б огъ  открылъ Себя въ  Н емъ“, а воскресеніе Его 
изъ  мертвыхъ слѣдуетъ понимать, какъ „чудо духа“, т. е., 
какъ „вознесеніе одесную силы“, какъ прославленіе, какъ „ду- 
ховное возвышеніе“.— Чтобы оправдать этотъ взглядъ, Фольк- 
маръ считалъ необходимымъ лиш ь доказать, что тѣло Іису- 
са Христа не было погребено въ  каменномъ гробѣ или „гро- 
бѣ величія“, а что оно, какъ и тѣло всякаго преступника,



или было зарыто въ землю, или просто брошено на произ- 
волъ судьбы на мѣстѣ казни.

Въ чемъ же Фолькмаръ полагаетъ „близо.сть Б ога“ къ  
Іисусу Христу, которую „неотразимо“ можно было видѣть 
во всей Его жизни? На этотъ вопросъ трудно отвѣтцть. Про- 
читайте всю книгу Фолькмара,—и въ ней вы также не най- 
дете отвѣта. Какихъ либо сверхъестественныхъ знаменій и со- 
бытій въ жизни Іисуса Христа будто бы не было; никакихъ 
чудесъ Онъ не творилъ. Остается Его нравственное ученіе и в ъ  
особенности—ученіе о любви къ ближнимъ. ІІо въ глазахъ 
Фолькмара и оно не имѣетъ особенной цѣны. Греческіе сто- 
ики также учили о любви ко врагамъ (?). Всеобщее братство 
проповѣдывалъ · Эпиктетъ; а раввинъ Гиллелъ будто бы еще 
раныие Христа утверждалъ, что все содержаніе ветхозавѣт- 
наго закона исчерпывается ученіемъ о любви. Даже отъ Мо- 
лхея Іисусъ Христосъ ушелъ (будто бы) недалеко, потому и 
боялся выкинуть изъ его Пятокнижія даже одну іоту. По 
представленію Фолькмара, Оиъ былъ не болѣе, какъ „стран- 
ствующій раввинъ“. Какимъ же образомъ Апостолы могли 
признать Его своимъ Мессіею и чрезъ это увѣровать въ  то, 
что Онъ будетъ духовно прославленъ, какъ никто другой 
изъ всѣхъ ветхозавѣтныхъ праведниковъ и пророковъ или 
—что тоже—увѣровать въ необходимость Его воскресенія? . 
И что послѣ этого значагь лицемѣрныя колѣнопреіслоненія 
Фолькмара предъ поруганнымъ имъ Христомъ? Къ чему эта 
рѣчь о безумцѣ, который, разруш ая Церковь, никогда не въ 
состояніи будетъ предать забвенію имя ея Основателя? Все 
это—повторяемъ—лиш ь одни пустыя слова...

Утверждая, что явленія Воскресшаго не могутъ быть 
предметомъ историческаго изслѣдованія, Фолькмаръ тотчасъ 
и переходитъ именно къ разрѣшенію вопроса о воскресеніи 
Іисуса Христа съ исторической точки зрѣнія, при чемъ для 
него, ісакъ мы сказали, важно было установить только то, 
что Спаситѳль не былъ погребенъ въ каменномъ гробѣ, a 
былъ зарытъ въ землю или просто брощенъ на кѣстѣ каз* 
ни, какъ преступникъ.

Какъ же онъ достигаетъ этого?
Какъ мы видѣли, древнѣйшими христіанскими литера- 

турно-историческими памятниками Фолькмаръ признаетъ: 1) 
первое посланіе Апостола Павла къ коринѳянамъ, 2) Апока-
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липсисъ или Откровеніе Іоанна и 3) Ввангеліе отъ Марка. 
Посмотримъ же, что заключается въ  этихъ писаніяхъ.

1. Хотя Апостолъ Павелъ не имѣлъ намѣренія послѣ- 
довательно излагать исторію земной жизни Господа нашего 
Іисуса Христа и хотя его посланія, какъ письма, носятъ 
только отрывочный характеръ по отношенію къ  евангельской 
исторіи, но любознательный изслѣдователь можетъ найти въ 
нихъ указаніе почти на всѣ важ нѣйш ія событія изъ ж изни 
Господа нашего Іисуса Христа и—въ особенности—на Его 
страданія, смерть и воскресеніе. Но Фолькмару нужно было 
не это. Онъ думаетъ найти въ нихъ указаніе только на 
„гробъ преступника",—на то, что тѣло Спасителя будто бы 
было брошено непогребеннымъ прямо на мѣстѣ казни. Но 
такъ какъ такого указанія у  Апостола Павла нѣтъ, то Фольк- 
мару пришлось его выдумывать.

По толкованію Фолькмара, Апостолъ Павелъ, прибавляя 
слово „по писанію“ къ  своей рѣчи о томъ, что Іисусъ Хри- 
стосъ умеръ, былъ погребенъ и воскресъ, им ѣлъ въ виду 
именно книгу пророка Исаіи и въ  частности главу  53-ю. Это 
замѣчаніе Фолькмара совершенно произвольно, потому что 
о страдаяіяхъ, смерти и воскресеніи Сяасителя пророчества 
находятся не у  одного только Исаіи, но и во многихъ дру- 
гихъ книгахъ Св. Писанія Ветхаго Завѣта. Но Фолькмаръ 
дѣлаетъ это, очевидно, лиш ь ради того, что ему нуоюно до- 
казать, будто бы тѣло Спасителя не было погребено во гробѣ 
Іосифа Аримаѳейскаго, а было просто зарыто въ  землю или 
даже оставлено безъ всякаго погребенія яа  мѣстѣ казни. 
Исаіи 53, 9 онъ читаетъ по какому-то первотексту такъ: „У 
злодѣевъ былъ гробъ Вго и у преступника въ  Его смерти“. 
Фолькмаръ не говоритъ, какой „первотекстъ“ былъ у  него 
подъ руками; но что онъ пользовался какимъ-то искажен- 
нымъ текстомъ,—въ' этомъ не можетъ быть никакого сомнѣ- 
нія, ѳсли онъ самъ не извращ алъ его намѣренно. Текстъ этотъ 
Лютеромъ пряведенъ та к ъ :. „Und er is t begraben wie die Got- 
losen, und  gestorben wie ein Reicher", т. e., „Онъ погребенъ, 
какъ безбожники, и умеръ, какъ богачъ“ . Но переводъ Лю- 
тера здѣсь совершеняо невѣренъ. У семидесяти это мѣсто 
читается такъ: Και ο τάφος αότοϊ) διωρίσ&Υ] μετά των χακοόργων· πλήν 
εις τον θάνατον αΰτοδ έστάθη μετά τοδ πλουσίου. Въ русской БяблІИ
это мѣсто дереведено такъ: „Ему назначили гробъ съ зло-
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дѣями, но Онъ погребенъ у богатаго“. Послѣдній переводъ 
наиболѣе близокъ къ подлиннику. Мы же можемъ засвидѣ- 
тельствовать только, что воля Божія исполнилась во всей 
точности. Христосъ умеръ на крестѣ среди разбойниковъ, и 
•если бы Іосифъ Аримаѳейскій (тайный ученикъ Христа) не 
нспросилъ у Пилата разрѣшеніе погребсти тѣло Іисусово съ 
честію, то оно, конечно, было бы вмѣстѣ съ трунами дру- 
г и ъ  казненныхъ отнесеяо въ долину Гинномъ или Кед- 
ронъ; но Богу угодно было, чтобы тѣло Его Единороднаго 
Сына было погребено съ честію и по-царски, ибо, по выра- 
женію пророка Исаіи (14, 18), „всѣ дари народовъ, всѣ ле- 
жатъ съ честію, каждый въ своей усыпальницѣ“.

Пустота гроба, въ который было положеяо тѣло Іисуса 
Христа, есть одно изъ сильнѣйшихъ доказательствъ воскре· 
сенія Спасителя изъ мертвыхъ. На нее всегда могли ука- 
зать Апостолы, если бы кто сталъ возражать дротивъ прав- 
дивости ихъ проповѣди. Это хорошо понимали уже перво- 
священники іудейскіе, почему и поспѣшили распространить 
ложь о похтценш тѣла Іисусова учениками. Это хорошо 
понимаютъ и теперетніе враги христіанства, почему, какъ 
дѣлаетъ это и Фолькмаръ, они стараются доказать, что Інсусъ 
Христосъ не былъ погребенъ даже во гробѣ Іосифа, а бро- 
шенъ прямо безъ погребенія на мѣстѣ казни или зарытъ 
въ землю. Но чего,—спрашивается,—достигъ быФолькмаръ, 
если бы ему и удалось доказать это? Онъ наивно думаетъ, 
что если бы тѣло Іисуса Христа было погребено йе въ по- 
четномъ гробѣ, а зарыто гдѣ-либо въ землю и брошено на 
мѣстѣ казни, то мѣсто его нахожденія осталось бынеизвѣст- 
нымъ и такимъ образомъ не было бы въ рукахъ вѣрующихъ 
сильнѣйшаБО доказательства Его воскресенія. Но, во—пер- 
выхъ, по свидѣтельству Евангелія отъ Марка (15, 47), кото- 
рое самъ Фолькмаръ называетъ древнѣйшимъ и достовѣр- 
нѣйшимъ, Магдалина и Марія Іосіева смотрѣли, 'гдѣ  пола- 
гали тѣло Іисуса Христа друзья Его съ разрѣшенія прави- 
теля; неужели же онѣ были бы равнодушны къ тому, что 
дѣлали бы съ тѣломъ Спасителя враги Его? Во—вторыхъ, 
допустимъ, что тѣло Іисуса Христа было просто брошено 
непогребеннымъ на мѣстѣ казни; неужели и другіе послѣ- 
дователи Господа потерпѣли бы, чтобы оно было съѣдено 
звѣрьми или хищными птицами? Нашедши гробъ пустымъ,
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Магдалина обращается къ  Самому Спасителю и, принявъ 
Его за садовника, говоритъ Ему съ удивительною для жен- 
щины рѣшішостію: „Господинъ! Если Ты вынесъ его (тѣло 
Іисусово), скажи мнѣ, гдѣ  Ты положилъ его, и  я  возьму егои 
(Іоан. 20, 15). Неужели она не сдѣлала бы этого тогда, если 
бы римскіе солдаты бросили ігѣло Іисуса Х риста въ  долину 
гтш ом скую  или кедронскую? He хватило бы ея ж енскихъ 
силъ для этого; но у нея было „болѣе, чѣмъ пятьсотъ бра- 
тій“, которые, конечно, помогли бы ей взять и, подобно уче- 
никамъ Іоанна Крестителя, честно погребсти тѣло ихъ Гос- 
пода и Учителя. Наконецъ, въ—третьихъ, допустимъ, что 
тѣло Іисусово было зарыто гдѣ-либо въ землю. Неужели 
Фолькмаръ серьезно думаетъ, что эта святая могила была 
бы забыта какъ друзьями, такъ и врагами Х риста и такимъ 
образомъ исчезло бы навсегда доказательство Его воскресе- 
нія? Никакое время не изглаж иваетъ у  народовъ воспоми- 
нанія о могилахъ ихъ благодѣтелей или даже только героевъ 
вообще. Когда императоръ Траянъ спросилъ въ  Вавилонѣ 
о томъ домѣ, въ  роторомъ умеръ Александръ Македонскій, 
чтобы принести жертвы памяти героя, ему тотчасъ указали 
его, несмотря на то, что Вавилонъ, со времени Августа 
былъ совершенно оставленъ жителями и только нѣсколько 
іудейскихъ семействъ скрывалось среди его развалинъ. Неу- 
ж ели первенствующіе христіане могли когда-либо забыть мо- 
гилу своего Спасителя и Господа?

2. Вторымъ древнѣйш имъ христіанскимъ литературно- 
историческимъ памятникомъ Фолькмаръ называетъ Апока- 
липсисъ или Откровеніе Св. Іоанна Богослова. Къ сожалѣнію, 
въ  этой книгѣ немного находится указаній, относящихся к ъ  
страданіямъ, смерти, погребенію и воскресенію Іисуса Х ри- 
ста. Въ ней говорятся только о томъ, 1) что Спаситель былъ 
распятъ въ  Іерусалимѣ (11, 8), 2) что Его пронзили (1,7), 3) 
что смерть*Его им ѣегь искупительное значеніе для чело- 
вѣчества (5, 9; 7, 14; 12, 11; 14 4) 4), что Онъ—первенецъ 
изъ. мертвыхъ (1, 5), 5), что Онъ вознесся на небо и сѣлъ на 
престолѣ одесную Б ога (3, 21), и 6) что воскресенію Спаси- 
теля, Который былъ мертвъ, а теперь живъ, еще до написа- 
нія Апокалипсиса христіанами былъ посвящ енъ особый день 
недѣли, который поэтому и назывался днемъ воскреснымъ 
или днемъ Гооподнимъ (1, 10). .0  погребеніи Іисуса Х риста
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въ  этой книгѣ не говорится ни слова, нѣтъ даже и намека. 
Все, что мы читаемъ у Фолькмара о Моѵсеѣ и  Иліи или о 
двухъ Іаковахъ, есть дѣло толькоодной его фантазіи. Прав- 
да, въ 11-ой главѣ  идетъ таииственная рѣчь о буЪущемъ 
убіеяіи какихъ-то двухъ свидѣтелей Іисуса Христа, трупы 
которыхъ убившій ихъ звѣрь, выходящій изъ бездны, оста- 
витъ на улидѣ на т ри дня съ половиною. Но отожествлять это 
будущее событіе со смертію и погребеніемъ Іисуса Христа 
совершеяно нѣтъ никакого основанія. Напротивъ опытный 
наблюдатель замѣтитъ въ этой главѣ черту, которая 
даж е не допускаетъ мысли о такомъ сближ еніи, ибо ука- 
завъ на то, что два праведника будутъ убиты въ велшсомъ 
городѣ, Тайнозритель прибавляетъ: „гдѣ и Господь нашъ 
распятъ“,—чѣмъ ясно различаетъ Господа отъ двухъ Его 
•свидѣтелей. Кромѣ того, трупы праведниковъ, поАпокалип- 
■сису, будутъ лежать на улпдѣ „три дня съполовиною“,т. е., 
θ4 часа, а тѣло Спасителя, по свидѣтельству того же сама- 
го Апостола, трехъ первыхъ евангелистовъ и по вѣрованію 
всей первенствующей Церкви, пробыло во гробѣ не болѣе 
30 или 32 часовъ,—и Христосъ воскресъ уже вначалѣ треть- 
яго дня послѣ погребенія.

3. Третьимъ древнѣйш имъ и достовѣрнѣйшимъ хри- 
стіанскимъ литературно-историческимъ памятникомъ Фольк- 
маръ, какъ мы видѣли, признаетъ Евангеліе отъ Марка,ко- 
торому онъ однако же, безъ всякаго основанія, не довѣ- 
ряетъ даже относительно того, что тѣло Іисуса Христа было 
погребено во гробѣ Іосифа Аримаѳейсісаго. Есть ли конецъ 
этого Евангелія (16, 9—20) „позднѣйш ая вставка“ или нѣтъ, 
объ этонъ мы не будемъ уже здѣсь· говорить; но отмѣтимъ 
лиш ь слѣдующее. Фолькмаръ признаетъ .тояько одно явле- 
ніе воскресшаго Іисуса Христа ученикамъ, которое имѣло 
мѣсто въ  Галилеѣ, и ради ѳтоіго разсказъ изъ  Евангелія отъ 
Матѳея переноситъ въ Евангеліе огь Марка. Но и это явле- 
ніе онъ называетъ не болѣе, какъ „прославленіемъ“, а не 
явленіемъ въ собственномъ смыслѣ. Что же касается тѣхъ 
явленій, которыя перечисляетъ „достовѣрнѣйшій идревнѣй- 
шій христіанскій писатель“, Апостолъ Павелъ и другіе еван- 
гелисты, то Ф олыш аръ прямо яазываетъ ихъ изм.ышленіемъ 
ж енщ инъ, которыя вездѣ хотятъ видѣть одно тѣлесное, о'ся- 
заемое, чудесное.
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Нельзя не удивляться тому легкомыслію, съ какимъ 
Фолькмаръ непримиримо противорѣчитъ самому себѣ и тѣмъ 
самъ себя опровергаетъ, освобождая отъ всякаго труда сво- 
ихъ критиковъ. Читатель, конечно, помнитъ, что уже внача- 
лѣ своего разсужденія Фолькмаръ торжественно высказалъ· 
свое убѣжденіе, что явленія Христа по воскресеніи учени- 
камъ нужно назвать „однимъ изъ несомнѣннѣйшихъ фак- 
товъ въ міровой исторіи“ и что ихъ нельзя считатьни гал- 
людинаціями, ни измышленіями, такъ какъ „Апоотолы ви- 
дѣли Христа при дневномъ свѣтѣ, ясно, отчетливо, опредѣ- 
ленно, и отдѣльно каждый и въ сообществѣ другихъ, а од- 
нажды Его видѣло даже цѣлое собраніе, состоявшее изъ- 
пяти сотъ братьевъ"; какъ же послѣ этого онъ можетъ ут- 
верждать, что всѣ эти явленія воскресшаго Спасителя суть 
измышленія женщинъ?

Фолькмаръ неднократно заявляетъ, что онъ не въ си- 
лахъ уразумѣть· фактъ воскресенія Іисуса Христа изъ мер- 
твыхъ и что этотъ фактъ не можетъ быть для него предме- 
томъ историческаго изслѣдованія.—Думаемъ, что, говоря 
это о себѣ, онъ сказалъ правду.

Профес. Лрош. Т. И. Буткевичъ.

(П родолженіѳ будетъ).



СПИРИТИЗМЪ.
(Опытъ изслѣдованія вопроса съ  точекъ зрЬнія: естественно- 

научной, историчѳской, философской и христіанской).

(Продолженіе) *).

„Богъ, по ученію спиритовъ, есть верховный Разумъ, 
первоначальная причина всего существующаго“. Онъ вѣчеяъ, 
неизмѣняемъ, нематеріаленъ, единъ, всемогущъ, въ высшей 
степени еправедливъ и благъ. Какъ существо безконечно со- 
вершенное во всѣхъ своихъ свойствахъ, Богъ не можетъ 
быть обнятъ ограниченнымъ человѣческимъ разумомъ. По- 
слѣдній познаетъ Его лишь отчасти и постепенно, по мѣрѣ 
освобожденія отъ узъ матеріи, путемъ нравственнаго усовер- 
шенствованія и приближенія къ Нему. Препятствуетъ бого- 
познанію гордость, способствуетъ очищеніе души. Снисходя 
на помощь человѣку, Богъ, когда признаетъ это полезнымъ, 
Самъ открываетъ ему то, чего не можетъ дать никакой ра- 
зумъ, никакая наука. Изъ зтихъ откровеній человѣкъ въ из- 
вѣстныхъ предѣлахъ черпаегь познаніе своего прошедшаго 
и овоего будущаго х). „Отличительное свойство спиритиче· 
скаго откровенія состоитъ въ томъ, что происхожденіе его 
божественно, инидіатива принадлежитъ Духамъ, а разра- 
ботка есть результатъ труда человѣческаго“ 2). „Первое от- 
кровеніе было олицетворено въ Моисеѣ, второе во Христѣ, 
а третье не соединено ни съ какою индивидуальностію. Лер-

*) См. ж. „Вѣра и Р азум ъ “ № 12 за  1910 годъ.
См. Алланъ Кордекъ; „Б ы тіе“, стр. 43—47.

2) „Бы тіе“, стр. 9.
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выя два были индивидуалыш , а третье коллективно: эт;о су- 
щественное отличіе его имѣетъ большое значеніе. Оно кол- 
лективно въ томъ смыслѣ, что было дано не исключительно 
одному лицу и, слѣдовательно, никто не можетъ назваться 
его исключительнымъ пророкомъ Оно одновременно было 
проявлено по всей землѣ, милліонамъ людей всѣхъ возра- 
стовъ, всѣхъ состояній, отъ низш ихъ и до высш ихъ, по про- 
рочеству, приведенному въ книгѣ Д ѣяній  Апост.: „И будетъ 
въ  послѣдніе дни, говоритъ Богъ, излію отъ Духа Моего на 
всякую плоть; и будутъ пророчествовать сыны ваш и и до- 
чери ваши, и юноши ваш и будутъ видѣть видѣиія и старцы 
ваш и сновидѣніями вразумлены будутъ“ (гл. II, 17—18). Оно 

.не пріурочено ни къ какому культу для того, чтобы нѣкогда 
послужить для всѣхъ ихъ связующимъ звеномъ“ х). Какимъ- 
ж е способомъ Богъ открываетъ людямъ Свою волю? „Внѣ 
всякаго сомнѣнія то, что высшіе, ближайш іе къ  Богу Духи 
проникаются Его мыслію и. могутъ её передавать. Что-же ка- 
сается воплощенныхъ пророковъ, то, смотря по іерархиче- 
скому положенію, какое они занимаютъ, и степени ихъ лич- 
ныхъ познаній, они могутъ почерпать свои вдохновенія или 
и зъ  собственныхъ знаній, или. изъ  сообщеній болѣе высо- 
кихъ Духовъ, непосредствеиныхъ пословъ Бож іихъ. Эти-же 
говоряіціе отъ имени Бож ія, могли быть иногда сочтены за 
Самого Бога... Сообщенія Духовъ могуть передаваться яю- 
дям ъ различнымъ образомъ: посредствомъ простого внуше- 
нія, или слышимымъ словомъ, или видѣніемъ Духовъ-на· 
ставниковъ, появляющихся во снѣ или въ бодрственномъ 
состояніи, какъ тому встрѣчаются примѣры въ  Библіи, въ  
Евантеліи и  въ  свящ енныхъ книгахъ всѣхъ народовъ. .По- 
тому мы съ самой строгой точностію можемъ сказать, что 
откровенія передаются большею частію вдохновеннымъ ме- 
діумамъ (посредникамъ), слышащимъ или видящ имъ; изъ 
чего однако не слѣдуетъ, чтобы всѣ медіумы были способ- 
ны сообщить откровенія и тѣмъ медѣе—быть посредшіками 
между Самимъ Богомъ и людьми, или орудіями Его бли- 
ж айш ихъ пословъ. Одни только чистые Духи получаютъ 
слово Божіе и полномочіе передавать его; но теперь извѣ- 
стно, что не всѣ Д ухи совершенны и что есть такіе, кото-

1) „Бы тіе“, стр. 25.



рые принимаютъ обманчивый, ложный обликъ. 0  нихъ Ап. 
Іоаннъ говоритъ: „Не всякому Духу вѣрьте, но испытывайте 
Духовъ, отъ Бога-лн они“ (Соб. I посл. IV, 1). Вываютъ со- 
общенія истинныя и серьезныя, а друтія ложныя и поддѣль- 
ныя“ х). По своей природѣ спиритическое откровеніе совер- 
шенно свободно.

„Какъ передающіе, такъ и воспринимающіе его дѣй- 
ствуютъ не пассивно и не избавлены отъ труда наблюденія 

■и изслѣдованія; они не отказываются отъ своего сужденія и 
отъ свободы своей воли; имъ не только не запрещается кон- 
тролировать сообщенія, но даже совѣтуется это дѣлать; и  на- 
конедъ, это ученіе не продиктовано все цѣликомъ и не тре- 
буетъ слѣпой вѣры: оно выводится самимъ человѣкомъ изъ 
наблюденія указанныхъ ему Духами фактовъ и даваемыхъ 
ими наставленій. Эти наставленія онъ можетъ изучать, ком- 
ментировать, сравннвать и извлекать изъ нихъ слѣдствія и 
приложенія“ 2).

Богъ сотворилъ вселенную, заключаюгцую въ себѣ всѣ 
существа одушевленныя и неодушевлеиныя, матеріальныя. 
и нематеріальныя.

„Матерія такъ-же ли вѣчна, какъ Богъ, шш-же Онъ со- 
творилъ ее въ  извѣстное время?—Это извѣстно одному Богу. 
Но ваш ъ разсудокъ долженъ сказать вамъ, что Богъ, идеалъ 
любви и милосердія, никогда ые былъ бездѣятельнымъ. Ка- 
кимъ-бы отдалеянымъ вы ни представляли себѣ начало Вго 
дѣятельности, вы ни на одинъ мигъ не можете представить 
себѣ Вго въ  бездѣйствіи“ 8).

Матерія и духъ—вотъ два составныя начала всёленной. 
Имѣготъ-лй они одинъ общій источникъ, или нѣтъ; имѣетъ- 
ли  разумъ свое собственное существованіе, или онъ есть 
только свойотво, качеотво; есть-ли онъ—истеченіе Божества, 
—этого, говорятъ спириты, мы не знаемъ. Ясный факть пре- 
обладаетъ надъ всѣми предположеніями: мы видимъ мате- 
рію, неимѣющую разума, видимъ разумное начало, незави- 
симое отъ матеріи, посему и признаемъ ихъ двумя состав- 
ными началами вселенной.

Какъ составные начала вселенной, матерія и духъ (ра-
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J) „Бытіе“, стр. 7—8.
2) Тамъ-же, стр. 9.
8) „Книга Д уховъ “, стр. 56.
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зумъ) проникаютъ все и всюду, поэтому нельзя говорить о 
нихъ безъ взаимоотношенія другъ къ другу. Матерія—это 
узы, связуюгціе духъ, орудіе, которое ему служитъ и на ко- 
торое онъ въ то-же время дѣйствуетъ; это агентъ, посред- 
никъ, съ помощію котораго и на котораго дѣйствуетъ духъ. 
Матерія состоитъ только изъ одного первоначальнаго эле- 
мента и такъ называемыя тѣла простыя—не элементы, а пре- 
образованія первоначальной матеріи. Различныя свойства ма- 
теріи: вѣсомость, тяжесть, вкусы, запахи, цвѣта, звуки, вред- 
ныя или полезныя качества тѣлъ зависятъ отъ измѣненій, 
которымъ подвергаются атомы первоначальной матеріи при 
различныхъ соединеніяхъ и различныхъ обстоятельствахъ, 
и существуютъ единственно только вслѣдствіе предрасполо- 
женія органовъ, назначенныхъ для воспріятія ихъ (субъек- 
тивность ощущеній). Такъ что одно и то-же элементарное 
вещество можетъ подвергаться всевозможнымъ видоизмѣне- 
ніямъ и пріобрѣтать различныя качества и въ этомъ смыслѣ 
можно сказать, что все—во всемъ. Въ этомъ—разгадка явле- 

. нія извѣстнаго всѣмъ магнетизерамъ, которые силою воли 
даютъ какому-нибудь веществу, напр., водѣ, различныя свой- 
етва, разный вкусъ и даже отличительныя качества другихъ 
предметовъ—превращаютъ ее въ вішо, въ ядовитую жид- 
кость, дѣлаютъ твердою и т. п .1).

Матерія существуетъ въ безконечно разнообразныхъ со- 
стояніяхъ; одни изъ этихъ состояній мы знаемъ черезъ по- 
средство своихъ чувствъ, о другихъ-же не имѣемъ никакого 
опытнаго познанія. Въ разряженномъ состояніи матерія на- 
полняетъ безконечное пространство вселенной. ИЯ хорошо 
знаю, говоритъ по поводу этого одинъ изъ Духовъ, что на- 
званіе пространства безконечнымъ смущаетъ твой умъ, a 
нежду тѣмъ онъ-же тебѣ подсказываетъ, что иначе и быть 
не можетъ, ибо если предположить предѣлы вселенной, хотя- 
бы и самые величайшіе, какіе только можетъ представить 
себѣ мысль, разсудокъ намъ все-таки говоритъ, что за ними 
должно быть что-либо и такъ далѣе до безконечностп, и если 
это „что-либо“ будетъ совершенною пустотою, оно все-таки 
будетъ пространствомъ вселенной“. Матерія имѣетъ только 
два свойства: силу и движеніе, а всѣ остальныя свойства

х) „Книга Духовъ“, стр. 58—59
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только лишь—второстепенныя явленія, измѣняющіяся смотря 
по напряженію силы, направленію движенія и расположенію 
атомовъ 1). Но матерія, будучи грубой, не можетъ входнть 
въ непосредственныя отношенія съ духомъ; между матеріей 
и духомъ есть нѣчто среднее, именно всемгрный токъ, игра- 
ющій роль посредника между духомъ и матеріей. „Хогя 
этотъ токъ въ извѣстномъ отношеніи можно причислить къ 
матеріальному элементу, однако онъ отличается отъ матеріи 
особенными свойствамй. Если-бы онъ былъ дѣйствительно 
матеріаленъ, то не было бы осяованій и духу не быть та- 
кимъ-же. Онъ стоитъ между духомъ и матеріей, онъ именно 
токъ, какъ матерія—матерія, и способенъ подъ вліяніемъ 
духа входить въ безчисленныя сочетанія съ матеріей и обра- 
зовывать такимъ образомъ безконечное разнообразіе вещей... 
Этотъ всемірный или первоначальный, или основной токъ, 
будучи посредникомъ для духа, есть начало, безъ котораго 
матерія была-бы въ состояніи постояннаго раздѣленія и ни- 
когда не пріобрѣла-бы свойствъ, дающихъ ей вѣсомость“. 
„Всѣмъ извѣстный электрическій токъ, магнитный представ- 
ляютъ изъ себя л и т ь  видоизмѣненія всемірнаго тока, кото- 
рый, собственно говоря, есть не что иное, какъ матерія, но 
только болѣе совершенная, болѣе тонкая и которую можно 
разсматривать, какъ нѣчто совершенно самостоятельное“ 2).

„Духъ есть разумное начало вселенной—разумъ... Соб- 
ственно, разумъ ѳсть существеяное свойство духа, но тотъ 
и другой смѣпшваются въ общемъ началѣ, такъ что для 
людей это одно и то ж е“. Въ то время, какъ матеріальный 
міръ есть второстепенный; можетъ пѳрестать существовать 
и могъ-бы даже не существовать вовсе, не измѣнивъ сущ- 
ности духовнаго міра,—міръ духовный есть міръ главный, 
первобытный, вѣчный, существующій прежде всего видимагр 
и переживающій все. Соединеніе духа съ матеріей необхо- 
димо для того, чтобы сдѣлать матерію „разумной". Матері- 
альное начало, безконѳчно модифицируясь, проявляется въ 
безконечно разнообразномъ мірѣ матеріальномъ, точно также 
и духовное начало—въ мірѣ Духовъ. Міръ духовный, какъ 
и матеріальный—твореніе Божіе и отличается отъ Бога такъ- 
же, какъ изобрѣтенная человѣконъ машина отъ изобрѣта-

]) Тамъ-же, стр. 60.
2J „Книга Д уховъ“, стр. 57.
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теля. Богъ, будучи вѣченъ, долженъ былъ творить безпре- 
рывно, поэтому сотвореніе Духовъ не было единичнымъ 
актомъ; оно совершается постоянно, такъ какъ Богъ вѣчно 
—творецъ. Богь творитъ Духовъ, какъ и другія созданія, си- 
лою своей воли, но когда и какъ произошелъ каждый изъ 
Духовъ—тайна.

Что касается природы Духовъ, то выраженіе—„нема- 
теріальны“ не точно опредѣляетъ ее; Духи—безплотны, т. е. 
не имѣютъ шіоти, той грубой матеріи, изъ которой состоитъ 
міръ вещественный, но они имѣютъ оболочку sui generis, 
флюидическую, эфирную, которая столь тонка, что не мо- 
жетъ производить никакого впечатлѣнія на наши чувства. 
Они получаютъ эту оболочку изъ всемірнаго тока каждаго 
міра. Поэтому она не во всѣхъ мірахъ одинакова; переходя 
изъ одного міра въ другой, Духъ перемѣняетъ оболочку, 
подобно тому, какъ люди перемѣняютъ одежду, приспособ- 
ляясь къ мѣсту, времени и климату. Эта оболочка называется 
периспри.

Духи находятся довсюду; безконечныя пространства на- 
селены ими до безконечности. Они иостоянно вокругъ насъ, 
наблюдаютъ ■ за нами и вліяютъ на насъ безъ нашего вѣдома, 
они—орудіе, употребляемое Богомъ для исполненія своихъ 
предначертаній. Но не всѣ Духи могутъ быть вездѣ, есть 
мѣста запрещенвгыя для менѣе развитыхъ Духовъ. „Вѣрьте, 
что, какъ различные виды существъ живутъ каждый въ 
своей средѣ, такъ и Духи, смотря по степени своего возвы- 
шенія, пребываютъ въ той средѣ, которая соотвѣтствуетъ ихъ 
способностямъ“ „Богъ сотворилъ всѣхъ Духовъ простыми 
и несвѣдущими, т. е. безъ всякаго знанія. Каждому изъ 
нихъ Онъ назначилъ служеніе с'ъ цѣлію просвѣтить ихъ, 
дать имъ возможность чрезъ познаніе истины достигнуть 
совершенства и лриблизиться къ Нему. Въ этомъ-то совер- 
шенствѣ й заключается для нихъ вѣчное, ничѣмъ невозму- 
щаемое блаженство. Духи пріобрѣтаютъ эти ііознанія, про- 
ходя испытанія, посылаемыя имъ Богомъ. Одни изъ нихъ 
пришшаютъ испытанія ѳти съ покорностію и скорѣе дости- 
гаютъ цѣли своего назначенія; другіе-же переносятъ ихъ съ 
ропотомъ и остаются такимъ образомъ по собственной своей

1) „Книга Д уховъ “, стр. 77, 8, 9, 80. Такъ-же Алланъ Кордекъ  
—„Небо (рай) и А дъ“, стр. 265.
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винѣ, уДаленными отъ совершенства и обѣщанной награды“ х). 
Такимъ образомъ, въ зависимости отъ достигнутаго совер- 
шенства, Духи бываютъ различныхъ разрядовъ. Отсюда спи- 
ритизмъ говоритъ объ іерархіи Духовъ и даетъ подробную 
ихъ классификацію и характеристику.

„Если разбирать главныя свойства Духовъ, то ихъ мож- 
но раздѣлить на три разряда. В ъ  первомъ разрядѣ  можно по- 
мѣстить Духовъ, достигшихъ совершенства. Это—чистые 
Духи. Они прошли всѣ ступени іерархіи Духовъ и освобо- 
дилиоь отъ всѣхъ недостатковъ матеріи. Имъ не предстоятъ 
уже ни испытанія, ни искупленія... Они наслаждаются нена- 
рушимымъ блаженствомъ...ноблаженство этоневъ монотонной 
праздностиибезпрерывномъсозерцаніи,—онипосланникииис- 
полнители новелѣнійБожіихъ относительноподдержки всемір- 
ной гармоніи... Это М ессіи или посланники Божіи... Они повелѣ- 
ваютъ всѣми Духами, низшими изъ нихъ помогаютъ дости- 
гать совершенства и назначаютъ имъ различныя служенія. 
Помогать людямъ въ несчастіяхъ; побуждать ихъ къ добру 
или къ искупленію проступковъ—для нихъ сладостное заня- 
тіе. Ихъ называютъ иногда Ангелами, Архангелами, Сера- 
фимами.

Духи ѳторого разряда характеризуются слѣдующими 
признаками: въ нихъ Духъ преобладаетъ надъ матеріей, 
стремленіе къ добру надъ стремленіемъ къ злу. Они счаст- 
ливы тѣмъ добромъ, которое сдѣлаютъ и тѣмъ зломъ, кото- 
рое устраняютъ. Они понимаютъ Бога и безконечность и на- 
слаждаются уже блаженствомъ. Людямъ они внушаюгь до- 
брыя мысли, отклоняютъ отъ зла, ослабляютъ дѣйствіе на 
нихъ низшихъ Духовъ. Ихъ обыкновенно называють Добры- 
ми геніями, геніями-локровителями и Духами добра. Во 
времена невѣжества и суевѣрія ихъ принимали за благо- 
дѣтельныя божеотва. Въ зависиности отъ степени ихъ нрав- 
ственнаго совершенства, а также отъ того, преобладаѳтъ-ли 
развитіе нравственной стороны, или умственной ихъ можно 
раздѣлить на четыре главныя группы: Д у х и  доброжелатель- 
ные, Д у х и  ученые, Д ухим уЬ ры е и Д у х и  высшге. Къ третьему 
разряду  относятся Духи несовершенные. Въ нихъ матерія 
преобладаетъ надъ духомъ. Склонность ко злу—ихъ отли*

J) „Книга Духовъ“, стр. 91.
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чительное качество. Но они не всѣ злы; у  иѣкоторыхъ 
изъ нихъ болыпе легкомыслія, непослѣдовательности и 
хитрости, нежели дѣйствительной злости. Они внутрен* 
но сознаютъ, что Богъ существуетъ, но не понимаютъ 
Его. Познанія ихъ относительно ніра Духовъ весьма огра- 
ниченны; они сообщаютъ свѣдѣнія или неполныя, или пря- 
мо ложныя. Они видятъ блаженство добрыхъ Духовъ и это 
составляетъ для нихъ непрерывныя страданія, потому что 
они испытываютъ всѣ мученія, порождаемыя завистію и не- 
навистію. Они чувствуютъ страданія и тѣ, которыя испыты- 
вали сами, и тѣ которыя причиняли другимъ, и такъ какъ 
они страдаютъ долго, то думаютъ, что будутъ страдать 
вѣчно. Богъ для наказанія ихъ хочетъ, чтобы они такъ 
думали.

Ихъ можно раздѣлить на пять группъ .—а) Дусси нечи- 
стые. Зло—ихъ атмосфера. Они подаютъ вѣроломные совѣты, 
внушаютъ раздоры, недовѣріе и принимаютъ всевозможныя 
личины, чтобы лучше обмануть. Нѣкоторые народы прини- 
мали ихъ за зловредныя божества, другіе называютъ ихъ 
демонами, злыми геніями, духами зла, бѣсами, діаволами. 
б) Д у х и  легкомысленные. Они невѣжественны, лукавы, нетго- 
слѣдовательны и насмѣшливы. Они вмѣшиваются во все, 
отвѣчаютъ на всякіе вопросы, не заботясь объ истинѣ. Лю- 
бятъ причинять мелкія непріятности, смущать, вводить лю- 
дей въ заблужденіе. Ихъ обыкновенно называють домовыми, 
лѣшими, гномами. в) Дусаи лжеученые. Познанія ихъ доволь- 
но обширны, но они думаютъ, что знаютъ больше, чѣм ъвъ  
дѣйствительностиѵ Сообщенія ихъ представляютъ смѣше- 
ніе истины сту самыми нелѣпыми заблужденіями, въ кото- 
рыхъ проглядываютъ: надменность, гордость, зависть, упрям- 
ство. г) Д у х и  средніе. Они одинаково склонны и къ добру, и 
къ злу й не стоятъ выше болыпинства людей, какъ въ нрав- 
ственйомъ, такъ и въ унственномъ отношеніяхъ. Они при- 
вязаны ко всему земному и жалѣютъ часто о грубыхъ зем- 
ныхъ удовольствіяхъ. д) Д у х и  ст учащ іе и  безпокойные. Они 
часто обнаруживаютъ присутствіе свое физическими явле- 
ніями: ударами, движеніемъ и перемѣщеніемъ твердыхъ 
тѣлъ, колебаніемъ воздуха и пр. Они болѣе другихъ при- 
вязаны къ матеріи и, повидимому, главные дѣятели въ пе-
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ремѣнахъ, происходящихъ въ стихіяхъ земного шара,—въ воз- 
духѣ, водѣ, огнѣ, твердыхъ тѣлахъ я  даже въ нѣдрахъ земли.

Явленія эти не могутъ быть приписаны физическимъ 
причинамъ, когда имѣютъ характеръ разумнаго и намѣ- 
реннаго дѣйствія. Всѣ Духи могутъ производить этя 
явленія, но высшіе Духи предоставляютъ ихъ низшимъ, 
какъ наиболѣе способнымъ къ матеріальнымъ, чѣмъ ра- 
зумнымъ проявленіямъ. Когда высшіе Духи находятъ, что 
проявленія подобнаго рода могутъ быть полезны, они упо- 
требляютъ этихъ Духовъ, какъ своихъ помогцниковъ 1).

Такъ какъ Богь по справедливости Своей сотворилъ 
всѣхъ Духовъ равными, то причина безконечнаго разно- 
образія Духовъ съ точки зрѣнія' ихъ совершевства не въ 
Вогѣ, а въ нихъ самихъ, въ ихъ свободной волѣ; въ 
послѣдней лежитъ возможность для Духа сообразоваться 
съ волей Божіей, или нѣтъ. Духи ставшіе на путь едине- 
нія съ волей Божіей, прогрессируютъ быстрѣе. Духи-же 
уклоняющіеся на путь своеволія развиваются медленнѣе;— 
нхъ ростъ ненормальный. Но и они непремѣнно растутъ, хо- 
тя и чрезвычайно медленно и въ свое время всѣ достигнуть 
совершенства. Богъ-Отецъ не здоровыхъ только Своихъ 
дѣтей, но и больныхъ; болѣе того, бѣдственное иоложеніе 
послѣднихъ болѣе привлекаетъ къ нимъ Его любовь, чѣмъ 
къ первымъ, какъ и въ Евангеліи сказано, что на небѣ бы- 
ваетъ радость болѣе объ одномъ грѣшникѣ раскаявшемся, 
чѣмъ о девяностодевяти праведникахъ. Безконечный въ 
Своихъ совершенствахъ, Онъ нѳ можетъ быть посрамлѳнъ 
Своимъ созданіемъ,—всѣ Духи достигнутъ дредназначеннаго 
имъ совершенства, но достигаюхъ его постепенно для того, 
чтобы имѣли заслуги и чрезъ это имѣли возможность нас- 
лаждаться благами этого совершенства. Ухудшаться Духи 
не могутъ; каждое новое испытаніе обогащаетъ Духъ но- 
вымъ опытомъ и онъ лучше понимаетъ, что отдаляло его 
отъ совершенства. Духъ можетъ оставаться на одной степени 
развитія, но назадъ не возвращается а).

На вопросъ: въ чемъ состоятъ испы т анія  Духовъ, чрезъ 
посредство которыхъ Духи совершенствуются?—спиритизмъ 
отвѣчаетъ учёніемъ о воплощеніяхъ Д уховъ .

„Книга Д уховъ “, с. 82—91.
2) „Книга Д уховъ “, с. 91—98.
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„Богъ установилъ воплощеніе Духовъ для того, чтобы 
они достигали совершенства; для однихъ это искупленіе, 
для другихъ миссія.

Но чтобы достигнуть этого совершенства, они должны 
подвергнуться всѣмъ превратностямъ тѣлеснаго существо- 
ванія; въ этомъ и заключается искушіеніе... Обязательство 
для воплощеннаго Духа добывать питаніе своему тѣлу и 
заботиться о его здоровьѣ и благосостояніи вынуждаетъ его 
примѣнять свои способности къ изысканіямъ, упражнять 
ихъ и развивать. Такимъ образомъ, соединеніе Духа съ ма- 
теріей полезно для его совершенствованія; вотъ почему во- 
площеніе необходимо. Кромѣ того, чрезъ посредство умствен- 
ной работы, которой Духъ · воздѣйотвуетъ на матерію для 
своихъ цѣлей, онъ способствуетъ матеріальному прогрессу 
и преобразованію земного шара, на которомъ обитаетъ. Та- 
кимъ образокъ, прогрессируя самъ, онъ содѣйствуетъ плану 
Создателя, которому служитъ, какъ безсознательное орудіе... 
Чрезъ воплощеніе Духи дѣлаются участниками въ дѣлахъ 
творенія. Вотъ для чего въ каждомъ мірѣ Духъ получаетъ 
тѣло сообразное съ матеріей самаго міра, и черезъ то имѣ- 
етъ возможность исполнять въ этомъ мірѣ повелѣнія Бога... 
Дѣйствія тѣлесныхъ существъ необходимы для общаго хода 
вселенной; но Богъ по премудрости Своей хотѣлъ, чтобы въ 
самыхъ дѣйствіяхъ этихъ они нашли средство совершенство- 
ваться и приближаться къ Нему. Такъ по дивному закону Про- 
видѣнія, все въ природѣ связывается, все содѣйствуетъ одно 
другому. Такъ какъ воплощеніе есть условіе развитія, то 
оно необходимо и для тѣхъ Духовъ, которые съ самаро на- 
чала шли путемъ добра. Богъ по правосудію Своему не могъ 
предоставить нѣкоторымъ изъ Духовъ блаженство, безъ тру- 
да съ ихъ стороны и, слѣдовательно, безъ заслуги. Чѣмъ 
менѣе. недостатковъ, тѣмъ легче испытанія,—здѣсь новое 
доказательство правосудія Божія и новое побужденіе для ( 
Духовъ идти путемъ воли Божіей *). Итакъ, душа человѣка 
—это воплощеняый Духъ. Тѣло—это временная оболочка 
Духа и вмѣстѣ узы, приковывающія его къ землѣ, которыя 
онъ добровольно налагаетъ ва себя съ цѣлію очищенія и про- 
свѣщенія. Тѣло—это животное въ человѣкѣ, оно оживляет-

х) „Книга Духовъ“, с. 98—99.



ся непосредственно не душею, а тѣмъ-же жизненныыъ на- 
чаломъ, что и яшвотное. Но кромѣ дуиш и тѣла въ чело- 
вѣкѣ есть нѣчто среднее, лосредствующее звено, связь сое- 
диняющая душ у и тѣло— периспри, посредство.мъ которой 
душа соприкасается съ тѣломъ и дѣйствуетъ на него. Есть 
тѣло дуіиевное, говоритъ объ этомъ Апостолъ, и есть тѣло 
духовное (1 кор. 15—44), полуматеріальное, эфирное. Мы го- 
воріши уже, что периспри воспринимается Духомъ изъ все- 
мірнаго тока той планеты, на которой Д.ухъ вошмщается. 
Скажемъ нѣсколько подробнѣе о происхожденіи, составѣ и 
свойствахъ этой духовной оболочки. Флюидическое тѣло Ду- 
ховъ или периспри есть сгущеніе космическаго флюпда 
вокругъ центра разума или души. Больш ая степень видо- 
измѣненія, сгущенія того-же самаго флюида даеть осязае- 
мую матерію или тѣло. Такимъ образомъ, .тѣло душевное 
<всіцественное) и духовдое (перисприталыше) ішѣютъ общій 
источяикъ въ одномъ и томъ-же началыюмъ элементѣ;' и 
то и другое суть матерія, хотя и въ двухъ различиыхъ со- 
стояпіяхъ,—эфирномъ (невѣсомомъ) и матеріалыюмъ. Нрп- 
рода флюидической оболочки находитоя всегда въ соотпо- 
шеиіи съ степенью моральнаго развитія Духа. Низшіе Духн 
не могутъ мѣяять ее по своей волѣ, а, слѣдовательио, но 
могутъ по своей волѣ переноситься изъ одного міра въ дру- 
гой.' Ихъ флюіщическая оболочка. хотя и эфирпая и невѣ- 
сомая по отношенію къ осязаемой матеріи, еіце слищкомъ 
тяжела, если м о ж ііо  такъ выразиться, по отнопіенію к/ь ду- 
ховному міру, чтобы позволить имъ выдти изъ ихъ среды... 
Высшіе Духи, паоборотъ, могутъ прцходить въ ішзшіе міры, 
мѣняя здѣсь свою оболочку. Оии поступаютъ такъ-же, какъ 
вельможа, сбрасывающій свою красивую одежду, чтобы ца 
время переодѣться въ грубую, не переставая отъ этого быть 
вельможею.

Слои духовныхъ флюидовъ, которые хжружаютъ земліо, 
можно сравнить съ низшими слоями атмосферы, болѣе тя- 
желыми, болѣе плотными и менѣе чистыми, чѣмъ высшіе 
слои. Эти флюиды не однородны;. это смѣшеніе лшлекулъ 
различныхъ качеетвъ... Дѣйствія, производимыя этіши флю- 
идами, будутъ въ зависимости отъ чистыхъ элементовъ, ко- 
яорые въ  няхъ заключаются. Таковъ, напр., алкоголь, очи- 
щенный или смѣшанный въ различныхъ пропордіяхъ, съ
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водою і іл і і  друпш н ж іід к о с т я м іг :  удѣльный вѣсъ его уве- 
ллчивается этою лрішѣсыо, въ то-же самое время умеиь- 
шается его крѣиость и воспламеняемость, хотя въ обіцей 
массѣ II ееть чистый алкоголь. Отсюда пропсходіітъ то, что 
п периспрп Духовъ, лргізвашшхъ жить въ одной атмос- 
ферѣ, далеко не одиородпа; смотря до степсші чдстоты Духа, 
она составляется изъ болѣе чнстыхъ и л і і  болѣе грубыхъ 
флюидовъ. Духіі яроязводятъ въ атмосферѣ міра, такъ ска- 
зать, дѣйствіе хішическаго реактива, который лрлтягшшггъ 
ісъ себѣ сходственішя молекулы. Въ результатѣ тотъ важ- 
ный факгь, что въ то время, какъ матсріалыюе тѣло у всѣхъ 
людей, прнзваішыхъ яшть въ условіяхъ одіюго міра, сікѵгав- 
лено изъ одішхъ я  тѣхъ же элементовъ, тѣло флюпдлче- 
ское бывастъ у разпыхъ людей разяое. Среда всогда пахо- 
дится въ соотііошенін съ прцродой тѣхъ существъ, которыя 
должны въ ней жить. Рыбы живутъ въ водѣ; земішя суіце- 
ства въ воздухѣ; духовныя—въ духовмомъ яліі эфирномъ 
флюидѣ. Эфярный флюидъ для лотребностей Духа есть то-же, 
что атмосфера для воллоліешшхъ. Но такъ же, какъ рыбы 
не могутъ жнть въ воздухѣ, какъ земныя животныя ие мо- 
гутъ жить въ. атмосферѣ, слшдкомъ разрѣяіенной для ихъ 
легкихъ, такъ и низдііе Духн не могугь выносдть блеска н 
воздѣйствія болѣе ѳфирныхъ флюидовъ. Оыя бы пе умерли 
тамъ, яотому что Духи не умяраютъ, но янстішктнвная 
сяла держитъ яхъ въ отдаленіи, какъ удаляются отъ слшя- 
комъ горячаго огпя, илн отъ ослѣлительнаго свѣта. Вотъ 
почему оня не могутъ выйтн язъ среды, лряслособленной 
къ ихъ прнродѣ; чтобы ее леремѣнить, надо слервасамимъ 
неремѣннться; нужно, чтобы оня очіістялись отъ своихъ ма- 
теріальныхъ шістинктовъ, которые удержлваютъ лхъ въ ма- 
теріальной средѣ 1).

Итакъ, Духъ, эфирная оболочка и тѣло, иля, ло тер* 
минологіи священныхъ яисателей—Духъ, дуіяа я  тѣло— 
вотъ три существенныя составныя части человѣка. Въ ка- 
комъ-же взаимоотноіденіи иаходятся эти части?

Духъ можетъ жить безъ тѣла; и тѣло можетъ жить 
безъ Духа одною только органическою жизнію; таковытѣла 
животныхъ. Но душа (Духъ) не можетъ жить въ тѣлѣ, ли-

J) „Книга Духовъ“, с. 99-102. Такъ-же „Бытіе“, с. 242—5.
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шенномъ органической жіізнп. Дѵхъ не можетъ ж ііт ь  и въ 
тѣлѣ жнвотпаго потому, что нто тѣло нееовершешюе, въ 
немъ п іу г ъ  соотвѣтствующей структѵры для проявленія ж пзгт 
Духа. Духъ свободно выбираетъ себѣ ту і і л і і  другую зем- 
ную темгпіцу (плоть), какъ необходимое условіе его развнтія; 
вселившпсь-же въ плоть, онъ формпруетъ ее сообразно съ 
своею ішдивігдуальностыо.Такішъ образомъ, внѣшнія отличія 
людей до извѣстной етепенп—показателп различія обіггаю- 
щ іі х ъ  въ нихъ Духовъ, по пословидѣ: лицо—зеркало души.

Духъ недѣлпмъ и не занішаетъ опредѣлеинаго мѣста 
по подобію тѣлъ матеріальныхъ, поэтому нельзя говоріггь 
о мѣстѣ душп въ тѣлѣ. Душа ие заключеиа въ тѣлѣ, какъ 
птігца въ клѣткѣ; она проявляется снаружи, какъ свѣтъ 
сквозь стеклянный шаръ, и л і і  какъ звукъ вокругъ звеня- 
щаго центра. Она дѣйствуетъ посредствомъ органовъ, a 
о[)гаиы оживляются жизненнымъ токомъ, который, раздѣ- 
ляясі», иаходптся въ каждомъ нзъ ішхъ и притомъ, въ боль- 
шемъ количествѣ въ органахъ, соотавллющнхъ цеіітры, илп 
фокусы движенія; въ этпхъ центрахъ и болѣе проявляется 
душа. Въ этомъ смыслѣ можпо сказать, чго она въ головѣ 
у мыслителей, въ сердцѣ у людей силыю чувствующмхъ. 
/Кизнешшй токъ прн смертп совершеино оставляетъ тѣл<>, 
воть лочему оставляетъ его тогда и душа; въ отдѣлышхъ- 
же случаяхъ оиъ можетъ п пріі жизяи оставлять отдѣль- 
іш е оргаіш (рукіг, ноги), тогда настунаетъ омертведіеэтихъ 
органовъ. Но когда н какъ вселяется душа въ тѣло?

Соедшіеніе душіг съ тѣломъ начшіается при зачатія, 
ію бываетъ полпое только въ мішуту рожденія. Бъ мішуту 
зачатія Духъ, иазначеіишй волей Божісй, согласно овобод 
ному избранію для воплощенія, связывается съ зачавіпимся 
тѣломъ посредствомъ тока; зта связь скрѣпляется Полѣв и 
болѣе до самой мішуты рожденія дптятн. Духъ и послѣ 
зачатія можетъ отказаться отъ выбрапнаго і ім ъ  пспытапія и 
порвать начавшуюся связь съ зародышемъ; въ такомъ слу- 
чаѣ зародышъ умираетъ. Быть можетъ, для того Богъ уста- 
повилъ девяти-мѣсячный срокъ для развнтія зародыша, что- 
бы Духъ имѣлъ время обстоятельно обдумать свой шагъ, по- 
чувствовавъ уже очевидпо всю тяжеоть избрашіаго имъ рѣ- 
шенія. Понятно, что Духъ оставляетъ зародышъ н въ тѣхъ 
случаяхъ, когда послѣдній разрушается отъ какихъ-либо



причинъ физическихъ. Духъ-же тогда избираетъ себѣ для 
воплощенія другое тѣло, хотя и не всегда тотчасъ-же. Что- 
же касаетоя до промеяіутка между зачатіемъ и рожденіемъ, 
то въ этотъ періодъ Духъ живетъ не полною жизнію, въ за· 
висішости отъ неполнаго соединеяія съ тѣломъ. Съ первой 
минуты зачатія страхъ, смятеніе начгшаетъ овладѣвать Ду- 
хомъ; это смятеніе увеличнвается до самаго дшг рожденія. 
Въ этомъ промежуткѣ времени состояніе его сходно отчасти 
съ состояніемъ воплощешіаго Духа во время сна его тѣла. 
По мѣрѣ того, какъ прпблшкается мшіута рождеиія, п о і ія т ія  

Духа исчезагота такъ-же, какъ н воспомшіанія прошсдшаго, 
котораго онъ не созиаетъ вовсе по встугоіеиііі въ гЬлесную 
ж і із н ь ;  но воспоминаніе это мало-по-малу возвращается къ 
нему, когда онъ сиова находится въ состояяіи Духа. Ho м 
въ минуту рожденія Духу пе возвраіцаются всѣ тѣ способ- 
н о с т і і ,  которыми о і іъ  обладалъ раиѣе; точнѣе: онъ владѣета 
ими, какъ Духъ, ио не моягетъ пользоваться, какъ вопло- 
щенный Духъ; опѣ раскрываются въ немъ постепепио по 
мѣрѣ развитія органовъ тѣла,—онъ должепъ научиться вла- 
дѣть своіши орѵдіями.

Итакъ, человѣкъ рождается плотію отъ родителей по 
законамъ животной и органнческой жизни, которыя онъ въ 
себѣ совмѣщаетъ, душу-ясе получаетъ отъ Бога, какъ объ 
•этомъ аллегорически разсказывается и у Моисея: „Богъ вду- 
нулъ въ человѣка Духъ жизіш“ х).

Но если душа человѣка есть Духъ, существовавшій ра· 
нѣе воплощенія, то естественно напрашивается цѣлая серія 
вопросовъ: почему-же душа не помпитъ о своей предшество- 
вавшей жизни? Почему Духъ, имѣя свободу выбора, далеко 
не воегда выбираетъ для себя лучшее существованіе,—одинъ 
:принимаеть плоть царя, а другой—несчастнаго калѣки на 
всю жизнь? Если душа не имѣетъ связи съ душей родите- 
лей, то какъ объяснить у дѣтей наслѣдственность чисто пси- 
хическую?

Спиритизмъ знаетъ всѣ эти вопросы и со всѣми ими 
очитается. Болѣе того, онъ заявляетъ, что вопросъ о про- 
исхожденіи души получаетъ свое разумное рѣшеніе только 
въ филооофіи спиритизма и ни въ какой другой, кромѣ его.

Изложимъ эту философію.

3 6  ВЪРА Я РАЗУМЪ

г) „К нига Д у х о в ъ “, стр . 100— 103; 186—9.
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Мы говорилл, что Духъ воплощается въ тѣло человѣка 
съ цѣлію саморазвлтія и совершенствованія; но воплощеніе 
Духа не есть едлнлчный актъ; оно повторяется многократно, 
въ разныхъ образахъ, въ разныя эпохи и въ разныхъ мірахъ. 
Словомъ, ученіе спиритизма о воплощеніи Духовъ имѣетъ 
свой смкслъ и основу въ доктринѣ о многократныхъ пере- 
воплощеніяхъ.

Душа, говорптъ спирптизмъ, не достигшая совершен- 
ства во время тѣлесной жизни, можетъ довершить свое очл- 
щепіе посредствомъ испытаній въ новыхъ существованіяхъ, 
т. е. съ дѣлію искупленія своихъ грѣховъ и самоусовершен- 
ствованія переходитъ изъ одного тѣла въ другое до тѣхъ 
поръ, пока не сдѣлается блаженнымъ, чпстымъ Духомъ.

Такова голая формулировка этого ученія, а вотъ п его 
аргументація.

Догматъ о перевоплощенш, говорятъ спириты, основы- 
вается на правосудіи Божіемъ и откровеніи, потому что до- 
брый Отецъ всегда оставляетъ дѣтямъ свопмъ открытую 
дверь раскаянія. He говоритъ-ли тебѣ твой разсудокъ, что 
несправедливо было-бы лшліггь навсегда вѣчнаго блажен- 
ства тѣхъ, которые по кратковременности одного зеынаго су- 
іцествованія не успѣли еще достигнуть совершепства. Развѣ 
не всѣ люди—дѣти Божіи? Только между людьми—эгоиста- 
ми встрѣчается неоправедливость, неумолимая ненависть и 
наказаніе безъ пощады. Всѣ Духи стремятся къ совершен- 
ству, и Богъ доставляегъ им ь для этого средства—въ испы- 
таніяхъ тѣлеспой жизіш, но по Овоему правосудію, Онъ даетъ 
имъ возможность—доетигнуть, въ продолженіе і іо в ы х ъ  во- 
площенныхъ существованіяхъ, того, чего онл не м о г л і і ,  или 
не успѣліг сдѣлать, или-же докончить во время перваго испы- 
тапія. Выраясаясь языкомъ церковнымъ, душа несетъ пака- 
заніе за свой первородный (совершенпый въ предшествовав- 
лшхъ существоваліяхъ) грѣхъ.

Было-бы несогласно нл съ правосудіомъ Божіимъ, нл 
съ Его благостію, паказывать вѣчно тѣхъ, которые моглл 
вет{)ѣтлть въ средѣ, лхъ окружающей, препятствія своему 
улучшенію, пезавлсимыя отъ ихъ волл. Если-бъ участь че- 
ловѣка рѣшаема Оыла навсегда ла основапіл о д і іо й  его зем- 
пой жлзил, то поступкл людей ле былл-бы взвѣшиваемы Бо-
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гомъ на одеііхъ и тѣхъ-ж е вѣсахъ правосудія и ііс быліг-бы 
подводпмы подъ одинъ общій законъ безпрнстрастія.

Ученіе о перевошющеніи, т. е. ученіе, допускающее ит>- 
сколько существованій для каждаго чсловѣка, оцно только 
согласуется съ понятіемъ о правосудіи Божіемъ—относ.ітміь- 
ыо людей, нгізко с т о я щ іг х ъ  въ нравствешюмъ отношеиіи; оио 
одно можетъ объясшіть намъ будущность н утвердпть иа- 
дежды наши, потому что даеіж намъ средсгва исісушггь ігашп 
впиы рядомъ новыхъ испытаній. Это говорнтъ иамъ разсу- 
докъ, этож е сообщаютъ намъ Духи.

Но, если угодно, оставпмъ Духовъ; будомъ разсматри- 
вать безпрпстрастно и то п другое учеиіе, т. е. миогпчігслріі- 
пость II едпнство тѣлесныхъ суідествовапій, п носмотрпмъ, 
какое изъ шіхъ болѣе разумно...

Если вы вврпте въ какую-шібудь будущность, то, ко- 
нечно, пе допускаете, чтобы опа была одпнакона для всѣхъ, 
ігначе гдѣ-же была-бы цѣль добра? К ъ чему стѣспять с.ебя 
въ  такомъ случаѣ? Почему не удовлетворять всѣмъ отра- 
стямъ, всѣмъ желаніямъ своіімъ, хотя-бы это было іі за 
счетъ другнхъ, если отъ этого не будетъ намъ іш лучш е, 
ни хуже виослѣдствш? Вы вѣрите, слѣдовательно, что бу- 
дущиость эта будетъ болѣе ііли меиѣе счаотліівая, смотря 
по тому, что вы сдѣлали во время земиой жизин; въ такомъ 
случаѣ вы, разумѣется, яіелаете себѣ самаго иолнаго счастія, 
иотому что судьба ваш а рѣшается яа  цѣлую вѣчность. Ду- 
маете-ли вы, что принадлеяште къ числу самыхъ совершен- 
ннхъ людей, какіе только существовали на землѣ, и что, та- 
кимъ образомъ, имѣете право разсчитывать на верховное 
блаженство избранпыхъ?—Нѣтъ. Слѣдовательно, вы допу- 
скаете, что есть люди достойиѣе васъ, которые заслужива- 
ютъ лучшаго. мѣста, чѣм ъ вы, хотя изъ  этого пе слѣдуетъ, 
что васъ можно считать въ чнслѣ отверженныхъ. Поставьте- 
же себя мысленно въ это средпее положеніе, которое ожи- 
даетъ васъ по вашему сужденію, и предположеніе, что кто- 
нибудь сказалъ-бн вамъ: вы страдаете, вы не такъ счастливы, 
какъ-бы могли быть, между тѣмъ какъ имѣете передъ гла- 
зами существа, наслаждаюіціяся полнымъ блаженствомъ, хо- 
тите-ли промѣнять свое положеніе на ііхъ? Б езъ  сомнѣнія, 
вы спросите: что нужно сдѣлать для этого?

Нужно начать снова то, что сдѣлали дурно, и стараться



сдѣлать его лучше, чѣмъ прежде. Поі;олебались-ли бы вы 
прияять это предложеніе, хотя-бы это стоило даже пѣсколь- 
кпхъ существованій?

ІІтакъ, ученіе о перевоплощеяіи соотввтствуетъ пря- 
мому интересу человѣка н не можетъ быть для него неже- 
лательнымъ.

Но говорятъ: Богъ, будучц всеблагъ, ие можетъ вмѣ- 
нить въ обязанность человѣку спова начинать рядъ бѣд- 
ствій II страданій. Неужелп иайдутъ, что болѣе согласно съ 
благостію Божіей осудить человѣка па вѣчныя страданія за 
мпнутный проступокъ, чѣмъ дать ему средство загладить 
свою вину? Два фабрикаыта имѣли каждый по работшіку, 
надѣявш емуся сдѣлаться товарищемъ своего господпна. Слу- 
чилось, что оба этп работшіка такъ дурыо провели цѣлый 
день, что ихъ слѣдовало лішшть мѣста. Одннъ изъ этихъ 
фабрикантовъ дѣйствителыіо прогиалъ своего работника, не 
смотря па всѣ мольбы его, п тотъ, не находя нпгдѣ работы, 
умеръ отъ бѣдіюсти. Другой-же обратился і;ъ своему работ- 
нику съ слѣдующями словами: „Ты потерялъ цѣльтй деиь, 
II должеыъ вознаградить его; ты дурио сдѣлалъ свою работу 
и долженъ исправить ее; я  позволяю тебѣ иачать ее снова, 
старайся работать хорошо, и ты остапешься у меня, и мо- 
жеш ь надѣяться достигнуть со времеиемъ обімцаннаго тебѣ 
положенія“. Иужно-ли спрашішать, который изъ зтихъ двухъ 
фабрикаптовъ былъ болѣе чсловѣколюбивъ? Неужели Богъ, 
олицетворенное милосердіе, будетъ неумолігмѣе человѣка? 
Мысль, что судьба наш а опредѣляется навсегда нѣскольки- 
ми годами исіштаиій даже п въ  такомъ случаѣ, если не 
всегда отъ насъ завігсѣло достигігуть совершенства на землѣ, 
имѣетъ вт> себѣ что-то возмутительпое; между тѣмъ, какъ 
противоположная лдея вполнѣ утѣішітелыіа: оиа останлястъ 
намъ болыпую надежду. Птакъ, ие говоря іш .за , ші про- 
тивъ многочислеипостіі суіцествованій, не допуская ші той, 
ли  другой гипотезы, мы утверждаемъ только, что есди-бы 
моягно было выбирать изъ шіхъ, пикто не выбралъ-бы вѣч- 
паго осужденія.

Одішъ философъ сказалъ, что еслп-бы не было Бога 
Его нуяшо было-бы выдумать для счастія человѣческаго 
рода; то-же самое можно сказать и о мгіогочігслеішости су- 
ществоваиій... Еоли нѣтъ перевоилощеній, то, очевіщио, что

СШІРІІТИЗМЪ 3 9
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тѣлесное существованіе можетъ быть одио; если такъ, то 
душа каждаго человѣка должна твориться при его рожде- 
ніи... Здѣсь нѣтъ средины: шш душ а существовала прежде 
тѣла, или нѣтъ. Если она существовала, какое было ея со- 
стояніе? Имѣла-ли она чувство самосознанія, если-же она не 
имѣла его, то это все равно, что и не суіцествовала; если- 
же она имѣла свою индивидуальность, то или была способна 
къ усовершенствованію, или нѣтъ; и въ томъ и въ другомъ 
слуяаѣ въ какой степени развитія была оиа прн воплоще- 
ніи? Допустивъ, согласно съ общимъ вѣрованіемъ, что душ а 
творнтся въ одно время съ тѣломъ, гаш, что она прежде 
своего воплощенія гшѣетъ только отрицателыш я способио- 
сти, мы предложимъ слѣдующіе вопросы: 1) Почсму душ а 
высказываетъ склонности столь различныя п незавпсігмыя 
отъ понятій, пріобрѣтаемыхъ вослитаніемъ?

2 ) Откуда проітсходятъ необыкновениыя способіюсти нѣ- 
которыхъ дѣтей въ самомъ раннемъ возрастѣ къ  тѣмъ или 
другимъ искусствамъ и яаукамъ, между тѣмъ какъ другіе 
бываютъ или вовсе неспособны нліі мало способны во всю
CBOIO ЖИЗЕЬ?

3) Откуда происходятъ у нѣкоторыхъ врожденныя идеи, 
не существующія у другихъ?

4) Откуда происходитъ у дѣтей (нѣкоторыхъ) эта нреж- 
девременная склонность къ  пороку, или къ  добродѣтели, 
это врожденное чувство внутренняго достоинства или ни- 
зости, не согласующіяся вовсе съ средою, въ  которой они 
рождены?

5) Почему нѣкоторые люди, независимо отъ воспитанія, 
бываютъ развита болыпе другихъ?

6 ) Почему есть дикари и люди образованные? Если вы 
возьмете грудное дитя готтентота и вослитаете его въ  луч- 
шемъ университетѣ, сдѣлаете-ли вы изъ него Лапласа или 
Ныотона?

Мы спрапшваемъ, какая философія можетъ разрѣш ить 
эти вопросы? Или всѣ душ и равны при рожденіи, илп не 
равны. Если онѣ равны, откуда происходятъ этя различныя 
склонности? Е сліі-жъ  онѣ не равны, то, значитъ, Б о гь  ихъ 
сотворилъ такими; но въ такомъ случаѣ, зачѣмъ-же это 
врожденное преимущество однѣхъ предъ другями? Такое 
пристрастіе согласно-ліг будетъ съ Его правосудіемъ и Его



СПИРІІТІІЗМЪ 41

одинаковою любовію ко всѣмъ своіш ъ твореніямъ? Допу- 
стимъ, напротивъ, послѣдовательность предш ествовавшихъ 
сущеотвованій, и все объяснится. Л юдіі, рождаясь, прино- 
сяхъ съ собой внутреннее сознаніе о томъ, что онн пріоб- 
рѣли умъ; они бываютъ болѣе или менѣе развиты, смотря 
по числу существованій, пройденныхъ иміі, смотряпо тому,. 
насколько подвинулись они впередъ, подобно тому, какъ въ 
собраніи людей всевозможныхъ возрастовъ каждый будетъ 
развитъ, сообразно съ числомъ лѣтъ, которыя онъ прожилъ',' 
наслѣдовательныя существованія будутъ для душ и то-же, 
что года для жизни тѣла. Соберите вмѣстѣ тысячу чело- 
вѣкъ, начиная съ возраста одного года до восьмидесяти 
лѣтъ; предположите, что предшествовавшее время неизвѣ- 
стяо вамъ вовсе, и что по невѣдѣнію ваш ему вы думаете, 
что всѣ они родилпсь въ одинъ день; вы естественно спро- 
сите тогда, отчего это одни изъ нихъ велики ростомъ, 'а  
другіе—малы, одпи—стары, другіе—молоды, одни—просвѣ- 
щеыы, другіе—совершенные иевѣжды; но если ихъ прошед- 
шее откроется предъ вамп, если вы узиаете, что не всѣ они 
жиліг одинаковое время, вамъ все объяснится тогь-часъ же. 
Богъ, по правосудію Своему, не могъ сотворить душ ъ болѣе 
или менѣе совершенными, но при многочисленности суще- 
ствованій, видидіое нани ихъ ыеравенство нисколько не про- 
тиворѣчитъ самой строгой справедливости: все пропсходитъ 
оть того, что мн видимъ только настоящее...

Относительно шестого вопроса скажутъ, разумѣется, 
что готтентотъ принадлежитъ къ  низш ему племени; мы спро- 
симъ тогда,— человѣкъ-ли готтентотъ, или нѣтъ? Если онъ 
человѣкъ, то почему Богъ лиш илъ его племя преимуществъ, 
дарованныхъ кавказскому племени? Если же онъ не чело- 
вѣкъ, то для чего стараться сдѣлать его христіапииомъ? 
Взглядъ спиритизма гораздо шире: для него нѣтъ различ- 
ныхъ породъ человѣка, есть только люди съ болѣе иліі ме- 
нѣс развитымъ Духомъ и, во всякомъ случаѣ, способнымъ 
къ развитію; ые болѣе-ли согласуется это съ правосудіемъ 
Божіимъ?

Мы разсмотрѣли душу относительпо ея прошедшаго и 
настоящаго; еслн взглянемъ хіа ея будущее, то встрѣтимъ 
нс менѣе затрудненій.

1 ) Если настоящее существоваиіе хіаше должно рѣигать



навсегда нашу участь, то каковы ртносителыіыя состояпія 
въ будущей жіізии днкаря и человѣка образованнаго? Бу- 
дутъ-ли оніі въ одішаковомъ положеніи, ,илн вѣчпое бла- 
женство будетъ соразмѣряться съ ихъ достоиистваміі?

2 ) Человѣкъ трудящ ійся всю жизнь падъ свшімъ улуч- 
шеыіемъ, имѣетъ-ли одішаковое достоппство оъ тѣмъ, кото- 
рыіі остался ла іш зш ей степенн развитія пе по cBoe.it впиѣ, 
по потому, что не имѣлъ піі временп, шг возможііостіі улуч- 
ілптъся?

3) Человѣкъ, дѣлающііі дурыое потому, что не иолу- 
чплъ образоваиія, в ітовенъ-ли  въ этомъ, ие смотрл на то, 
что не отъ него завпеѣло образовать себя?

4) Трудятся шхдъ образованісмъ людеіі, какъ прав- 
ствеішымъ, такъ и умствепиымъ; но въ то времл, какъпро- 
свѣіцаютъ нѣкоторыхъ, мплліоны друп іхъ  умираютъ каж дий 
дёнь п]>ежде, чѣмъ свѣтъ просвѣщеиія достпгиетъ до шіхъ; 
какая участь ожпдаетъ послѣдиихъ? Будутъ-ли оіш въ чп- 
слѣ отвержеиныхъ? Въ протпвномъ-же случаѣ, чѣмъ заслу- 
жили они одинаковое положепіс съ первыми?

5) Какая судьба ожпдаетъ дѣтей, умирагощнхъ въ раи- 
немъ возрастѣ, прежде чѣм ъ оіш успѣлп сдѣлать что-ни- 
будь хорошее илп дурное? Если они будутъ въ  числѣ из- 
брапныхъ, то за что эта незаслуженная мнлость? ГІо какому 
преимуществу они избавлены отъ треволненій жизни?

Есть-ли ученіе которое могло-бы разрѣш ить эти вопро- 
сы? Допустите иослѣдовательныя сушествованія и все объ- 
ясніітся, согласпо съ правосудіемъ Божіимъ. Что не могли 
сдѣлать въ  одно существованіе, сдѣлаютъ въ другое·. Та- 
кимъ образомъ, никто не минуетъ общаго закона прогресса, 
каждый будетъ награжденъ по дѣИствитеяьной своей заслу- 
гѣ , н никто не лиш ится вѣчнаго блаженства, на которое каж- 
дый имѣстъ ираво надѣяться, каковы-бы ни были препят- 
ствія, встрѣчаемыя имъ на пути 1).

Миожественкость суіцествованій есть (будто бы) одинъ 
изъ важыѣйішіхъ законовъ, открываемыхъ спиритизмомъ... 
Этимъ закоіюмъ объясняются всѣ кажущ іяся апо.малііі въ 
человѣческой ж изш і, различія въ обіцественномъ положе- 
нііі, нсравенство умственныхъ и нравствевныхъ способно-
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1) „Книга Духовъ“ с. 135—143.
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■стей, преждевременныя кончины, которыя безъ возрояаонія 
остались-бы безполезными для души.

Законд» перевоплощешя ушічтожаетъ родовые п касто- 
вые предразеудки, ііотомѵ что тотъ-же Духъ можетъ возро- 
дпться богачемь иліг нііщ іш ъ, болыдимъ барпномъ или про- 
летаріемъ, началыш комъ или подчиненпымъ, свободньгмч» 
нли рабомъ, мужчиной илп ягешцішой. Такимъ образомъ, 
перевоплощепіе на законѣ прігроды основываетъ прш щішъ 
всеш рнаго братства.

Б езъ  перевоплоіцепія (будто бы) не имѣла-бы смысла 
мігссія Христа, а равно и обѣіцаніе, данное Богомъ. Предпо- 
ложнмъ, въ с-амомъ дѣлѣ, что душа каждаго человѣка со- 
здается одновременно съ рождеш ш мъ тѣломъ, что она только 
появляется и исчезнетъ на землѣ; тогда нѣтъ уя*е пнкакой 
связіі между гвми душами, которыя прііходили отъ Адама 
Д ;> Рояідеиія Хрігста, ии меікду тѣми, которыя пршшш послѣ 
Хрпста: out» всѣ соверіігенни чужды другъ другу. Обѣщаніе 
Спасігтеля, дашше Богомъ, не могло относиться къ потом- 
камъ Адама, если душ и ихъ еще не были созданы. Для того, 
чтобы согласовать мнссію Хрнста съ обѣщаиіемъ Божінмъ, 
слѣдовалп, чтобы оио обращалось къ однѣмъ іі тѣмъ-же 
душ амъ. Если ятп дѵши вновь созданы, то ие можетъ быть 
на ішхъ грѣха прародителя, какъ родоначальника только 
тіьлеснаго, а не духовнаго; іш аче Богъ создавалъ-бы дуиш, 
отягченныя грѣхомъ, который не могъ псрейти па ішхъ, 
такъ какъ опѣ еще не существовали. Такнмъ образомъ, 
общенародиое учеиіе о первородиомъ грѣхѣ заключаетъ въ 
себѣ необходимооть связи меясду дуиіами времелъ Адама 
п временъ Христа, а, слѣдователыю, и необходимость перх- 
воплощенія.

Скажете, что net» этн душ и составляютъ часть колоиіп 
Духовъ, сосланныхъ на землю во времена Адама, u что out» 
былп заражены іюроками, которые н вызвалн нхъ нзгиаиіе 
пзъ лучш аго міра, н у васъ будетъ единетиенное раціональ- 
ное объясненіе первородиаг.огрѣха,который свойстивиъ веяко- 
му н пе есгь резулі.татъ отвѣтствепішстн за оішібку о д ііо г о , кп- 
тораго они шікогда не зналіг; скаясете, что зти ду и ш іш и  Духм 
пеодіюкротио возрояідаются иа землѣ для тѣлесиойжігзтш ради 
очнщенія п прогресса и что Христосъ прпходилъ просвѣ- 
тігп> эти самші дуиш, не только за прсяшіе ягнзпн ι ι χ ί », ш>
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и для будущнхъ, II только тогда вы дадите Его миссіи ре- 
апьную п глуОокую цѣль, которая можетъ быть принята ра-
зѵмомъ.

#>

Простой примѣръ лучше выяснитъ дѣло.—24 мая 1864 
г. фрегатъ Ифигенія привезъ въ Новую Каледонію нспра- 
вительную роту, состоявшую изъ 291 человѣка. Командиръ 
роты издалъ по пріѣздѣ слѣдующій дневной приказъ: „сту- 
пая на эту далекую землю, вы поиялпту роль, которая вамъ наз- 
начается. По пріш ѣру;'наш ихъ храбрыхъ матросовъ, которыхъ 
вы видите предъ собой, вы поможете иамъ срсди днкихъ 
племенъ Новой І-Саледоніи, со славой нести факелъ цшшли- 
заціи. He правда-ли чудная н благородная миссія? Вы до- 
стойно псполпите ее. Слушайтесь совѣта вапш хъ иачалы ш - 
ковъ, я  во главѣ і і х ъ  и требую, чтобы мои слова исиолия- 
лись. Выборъ ваш ихъ комаыдировъ, офицеровъ, унтсръ-офи- 
церовъ икапраловъ есть вЬрыая порука тѣхъ усилій, которыя 
будутъ положеыы на то, чтобы сдѣлать изъ  васъ превосхоц- 
иыхъ солдатъ; скажу больше,—чтобы возвысить васъ до вы- 
соты хорошихъ граж данъ и превратить васъ въ  уваясаемыхъ 
колонистовъ, если вы этого хотите. Ваша діісцнплина стро- 
га, таковою оаа и должна быть. Отданная въ  наш и руки,. 
она будетъ тверда и непоколебима, знайте это хорошо; но 
въ то-же время она будетъ справедливая и отеческая и 
съуыѣетъ отличить заблужденія отъ пороковъ и паденій".

— Вотъ люди, изгпавные за  свое дурыое поведеніе и зъ  
дивилизованной страны и въ наказаніе посланные къ  вар- 
варскому народу. Что говоритъ имъ начальникъ?—Вы на- 
рушили законы ваш ей страны, вы были въ  ней причииой 
возмухценій it васъ изгнали, васъ прислали сюда, но вы мо- 
жете искупить ваш е прошлое; трудомъ вы можете создать 
себѣ уважаемое положеніе и сдѣлаться честными гражда- 
нами. У васъ чудная миссія внести культуру этимъ дикимъ 
племенамъ. Дисциплина будетъ строга, но справедлива и 
мы съумѣемъ отличить тѣхъ, которые будутъ вести себя 
хорошо. Ваш а судьба въ  ваш ихъ рукахъ; вы можете улуч- 
шить ее, если хотите, потому что у васъ есть свободная 
воля.

Этимъ людямъ, сосланнымъ въ  среду днкарей, пе ка- 
жется-ли потеряынымъ раемъ ихъ родчая страна, которую 
оип потеряли черезъ свои ошибки и возмугценія противъ
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•законовъ? И оіш не кажутся-ли падіш ш и ангелахш въ этой 
•странѣ? Слова началы ш ка не напоминаютъ-ли слова Бога, 
обращенныя къ сосланнымъ на землю Духамъ: „вы ослуіпа- 
лись Моихъ законовъ, и потому я  нзгналъ васъ іізъ  міра, 
г д ѣ в ы  могли жить мирно іг счастлпво; здѣсь вы будете 
•обречены на труды, но своимъ хоролшмъ поведеніемъ вы 
можете заслужить прощеніе, и снова вернуть утраченную 
ваш іш и проступками родину, т. е. небо 1).

Мы говорили уже, что духовное тѣло Духовъ, по уче- 
нію спиритизма, мѣняется въ зависимости отъ мѣстаобита- 
нія ихъ; отсюда слѣдуетъ, что у Духовъ можетъ быть много 
мѣстъ обитанія и что земля не есть единственное жилігще 
разумныхъ существъ. И дѣйствительно, ученіе о населенно- 
•сти міровъ составляетъ отличительную особенность спиритм- 
ческой философіи. Сообщепная (будто бы) Духами, эта мысль 
осповывается у спиріітовъ на астроцохшческихъ данныхъ о 
безконечпостп иеобъятно огромныхъ міровъ, составляющихъ 
вселенную іі сравіштельной ничтожпости земли—лесчинки 
•средіг этііхъ ыіровъ. „Богъ населилъ міры, говорятъ спири- 
ты, живыми существами, которыя всѣ должиы содѣйствовать 
жонечной цѣли ГІровпдѣнія. ІТолагать, что жпвыя существа 
находятся только на одномъ мѣстѣ вселешюй, на которомъ 
мы живемъ, значило бы сомнѣваться въ премудрости Бо- 
жіей, которая не сдѣлала ничего безполезнаго. Всѣ эти міры 
имѣютъ болѣе серьезное назначеніе, чѣм ъ услаждать наши 
ззоры. Ни положеніе, ші объемъ, ни физическое строеніе 
земли не даютъ основапія предполагать, что только она 
одпа изъ  тысячи подобныхъ ей міровъ можегь быть насе- 
лена яіивыми обитателями. Что касается, въ  частности, на- 
шей планетной системы, то, по уісазанію Духовъ, между мі- 
рами, составляющимл ее, земля есть одиыъ изъ тѣхъ, жпте- 
ли которыхъ мало развиты физически и морально. Марсъ 
еще ниже земли, а Юпитеръ гораздо выше во всѣхъ отно- 
шеиіяхъ. Солнце необитаемо вовсе тѣлеспыми существами, 
оно есть мѣсто свиданій высшихъ Духовъ, хсоторые оттуда 
обнимаютъ мыслію другіе міры, управляемые ими черезъ 
Д уховъ  менѣе совершенныхъ, съ коими оии сообщаются 
лосредствомъ всеміриаго тока. Объемъ и разстояніе планѳтъ

і) „Бытіе“ с. 19—20. 201—3.



отъ солида ле іш ѣетъ никакого отііошеііія къ  степеіш .раз- 
внтія міровъ, какъ Венера, повидимому, болѣе развпта, чѣмъ- 
Земля, а Сатурнъ менѣе, чѣмъ ІОпптеръ. Сообразно съ сте- 
пеныо развлтія, Д ухъ воплоіцается то на томъ, то иа дру- 
гохгь мірѣ, хотя можетъ нс одинъ разъ воплотлться иа од- 
іюмъ п томъ-же мірѣ. Въ высшемъ мірѣ ію могутъ вопло- 
щаться нлзш іе Духіг, ио въ мірѣ ішзніемъ, какъ напр., Зем- 
ля, воз.можно воплоіцеиіе л высшпхъ Духовъ. Дѣль такпхъ 
воплощенШ мессіанская—просвѣтить, наставмть, помочь. ІЗъ 
промежуткахъ с в о і і х ъ  земпыхъ существивапій Духіг иахо- 
дятся въ с о с т о я ііііі  блуждаиія н соетавляготъ еобой паселс- 
ніе, окружающее зс.ѵиной иіаръ. Этп два ласелепія ііостонл- 
но пополияюп» одно другоо посродствомъ СМІфТ(‘й л рождолій. 
Такъ ежедпевно происхпдять иересоленія иаъ міра тѣлеспа- 
ги въ хіір'ь духовный п веелепіе пзъ міра духовиаго въ 
міръ тѣлесиый. Въ лзвѣстіш я у п о х і і , опредѣлоішыя лрему- 
дростію Божіей, у тіі  вселепія и выселонія проіізводятся мас- 
са.мп, вслѣдствіс болыш іхъ гіерсворотовъ, улосяіцпхъ одію- 
временно безчпсленныя міюжоства дули>, которыятотъ час.ъ 
же замѣщаются соотвѣтственнымъ чпслоыъ воплощеній. Такъ 
должны разсхіатрпваться потопы и всякіо бичл—истребителп,. 
какъ случал коллективныхъ уходовъ іі прпходовъ, какъ мѣ- 
ры Провлдѣиія, чтобы возобновить плотское населеніе земли 
II подкрѣпить его введеніемъ болѣе члстаго духовнаго зле- 
меігга... Достойио выиманія, что всѣ великія бѣдствія, раз- 
рушаюіція населенія, сопровождаются всегда эрой прогресса 
въ мірѣ флзическомъ, лнтеллектуальиомъ, пли нравствен- 
номъ, откуда слѣдуегь,что  онл доиускаются съ цѣлію про- 
извести обновленіе въ  духовномъ мірѣ х).

Ученіе о томъ, что каждый изъ  пасъ многократно во- 
площался ранѣе, выдвигаетъ естествепный вопросъ: если. 
мы жили раиѣе, то почему совершенпо ие помніш ъ о той 
жизни.а если ые помнимъ, то значптъ тѣ воплощонія и не- 
нужны были?

Какъ выходитъ спиритизмъ изъ  этого затрудненія?
Мысль о томъ, что мы не помнимъ о предшествовав- 

шихъ существованіяхъ, говоритъ спиртизмъ, пе вѣрна; нѣтъ,. 
мы помнимъ объ нихъ, но только безсознательною памятыо„

*) „Книга Д уховъ“, с. 117—23. „Бы тіѳ“, с. 194—5. „Небо (рай) и 
А дъ“, с. 375.
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Пначе, чѣмъ вы объясшіте такъ пазываемыя врож дснны я  
udeitf Откуда ііропсходятъ необыкяовенныя способностп лю- 
деіі, которые безъ предварительнаго учеыія, какъ-будто, 
прляосятъ сюда готовыя понятія о пѣкоторыхъ зналіяхъ, 
напр., въ языкахъ, математшсЬ и пр.'? Все это—воспошінаніе 
прошедшаго, нредшествовавшій прогрессъ душп, котораго 
она не сознаетъ. He сознаетъ-же для того, чтобы ей было 
лучш е. Премудрость и благостъ В ож іясдѣлалаэто яа иользу 
и счастіе человѣчества. Ж изнь въ плоти есть время ііскуп- 
ленія, страданій для Духа, и какую пользу извлекъ-бы оиъ 
для себя, есліг-бы всѣ предшествовавшія его бѣдствія по- 
стояяно стояля нредъ его созпаніемъ'? Е сля я  одна жлзнь 
бываеггъ страшно тяжела для человѣка, то какъ ояъ вынесъ- 
бы тяжесть всѣхъ многочяслеяпыхъ существованій? Д а fi 
зачѣмъ все помнять? Еелп совершенное намя зло исправ- 
лено и отъ него яе остается пикакого слѣда въ наяіемъ 
сердцѣ, то я  воепОіМішаніе о немъ безполезно; есля-же мы 
отъ яего яе вііолнѣ исправшшсь, то это язвѣстпо намъ по 
наішімъ яаклоиностямъ, яа которыя мы и д о л я і н ы  обращать 
все наяіе вшіманіе. Такнмъ образомъ, по благости Божіей, 
мы безсознательно помнимъ все то, чго наш» полезло, я  
забываемъ то, что вредпо !). Гождаясь въ міръ, Духъ пря- 
носитъ съ собой багажъ предшествовавншхъ существовапШ, 
яо пользуется ям ъ такъ, какъ мы я вообяхе . пользуемся 
всѣмп знаніямя, т. е. деталя ускользаютъ язъ  іш гяти, a 
остается ляш ь обраэованге, обяхее развятіе.

Д ля обслѣдоваяія волроса о леревоилощеніяхъ во всей 
полнотѣ намъ остается съ точкя зрѣяія спирятязма датг> 
отвѣтъ на два возраженія: если душ а яе родится отъродл- 

' телей, то чѣмъ объясяять сходства дѣтей съ родителямя 
и чисто психическую наслѣдственность, п, второе,—есля 
Духъ свободно воялояхается въ  кого угодно, то почему яе 
всѣ Духи воплоіцаются въ царей и королей, а, наоборотъ, 
большинство ихъ носятъ ллоть нпщлхъ, кадѣкъ, иесчаст- 
ныхъ землн?

На первый вопросъ спиритизмъ отвѣчаетъ указаиіемъ 
назаконъ сямпатіи и духовнаго ородства между отдѣлыіымл 
Духами. Дѣло вотъ въ чемъ. Духи виѣ воллоіценія, ісакъ-

*) „Книга Духовъ“. с. 134—5. „Небо (paftj Адъ“ е. 333—4.
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и люди, находятся между собою въ разнообразныхъ отно- 
шеніяхъ, одни враждуютъ, другіе связаны узами дружбы и 
любви—similis simili gaudet. Естественное дѣло, что и во- 
площаясь,' оніг сохраняютъ прежнія отношенія,—враги враж- 
дуютъ я  стараются быть какъ можно далѣе другъ отъ друга, 
друзья любятъ другъ друга и стараются быть какъ можно 
ближе— рождаютея въ одной семьѣ\ вотъ причина псіш іче- 
скихъ и моральныхъ сходствъ между дѣтьми и родителяміг, 
братьями II сестрами и другкми родствониикаші. А такъ 
какъ Д ухъ—активное начало и съ момента соедияеиія съ 
зародышемъ образовываетъ его по своему, то и получается, 
что сходства между воплоіцснными Духамн—друзьями бы- 
ваютъ не только психическія, до п физическія

He менѣе легко отвѣчаетъ спиритлзмъ и на второД 
вопросъ.

Тѣ, которые говорятъ, разсуждаютъ спириты, что еслгг 
человѣкъ нмѣетъ право выбирать суіцествованіе, то оиъ 
выберетъ себѣ полоягеніе царя или милліонера, походятъ 
на близорукііхъ, которые вндятъ только то, ісъ чему nj)ii- 
касаются, или на лакомыхъ дѣтей, которыя на вопросъ: 
какое существованіе они предпочитаютъ, отвѣчаютъ: шірож- 
ника или кондитера. Такъ, путешестведникъ, находясь въ 
долинѣ, покрытой туманомъ, не видитъ конца своего пути; 
достигнувъ-же вершины горы, онъ обнимаетъ взоромъ, какъ 
весь пройдеыный, такъ и предстоящій ену путь; онъ ви- 
дитъ свою дѣль и препятствія, которыя долженъ преодо- 
лѣть, II потому вѣрнѣе можетъ разсчитать средство длядо- 
стиженія этой цѣли. Воплощенный Духъ походитъ на стран- 
ника, находящ агося у подошвы горы; освободившись же 
отъ узъ земныхъ, онъ видить ясно, какъ человѣкъ, взо- 
шедшій на верш ину горы. Цѣль странника—отдыхъ послѣ 
усталости; цѣль Духа—верховное блаженство послѣ бѣд- 
ствій и испытаній. Вотъ почему Д ухъ можетъ выбрать себѣ 
испытаніе самое тяжелое въ надеждѣ скорѣе достигнуть 
лучш аго состоянія, подобно тому, какъ больной часто вы- 
бираетъ лѣкарство самое непріятное, чтобы скорѣе выздо- 
ровѣть. He то-же ли бываетъ и на землѣ? Кто хочетъ про- 
•славить имя свое открытіемъ неизвѣстной страны, тотъ не

!) „Книга Духовъ“ с. 128—134.
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иаберегь путн, усѣяннаго цвѣташі. Чедовѣкъ, трудящійся 
безъ отдыха въ теченіе долгаго врвменн для того, чтобы 
впослѣдствііі жить въ  изобплін, не такъ-же л і і  точно утѣ- 
шаетъ себя надеждой на лучшую будущность? Нельзя до- 
стпгнуть высшаго общественнаго положенія въ наукѣ, пскус- 
ствахъ, промышленностн ипаче, какъ пройдя рядънизш ихъ 
положеній, которыя суть тѣ-же лспытанія. Такимъ образомъ, 
кто желаетъ понять логику Духовъ, пусть смотритъ на 
дѣла людей *).

Такъ какъ міръ людей іі міръ Духовъ—единъ и тотъ- 
же міръ, то качества людей являются качествами живущ ихъ 
въ нихъ Духовъ. Злой человѣкъ, воръ, обманщикъ, убійца 
потому таковъ, что въ немъ ж иветъ такой именно Духъ. 
Точыо также и добрый человѣкъ, святой „не отъ м ірасего“ 
таковъ потому, что такой именно обитаетъ въ немъ Духъ. 
Люди инстішктнвыо исповѣдують эту истину, когда, напр., о 
высоко добродѣтельномъ человѣкѣ говорятъ: „это—ангелъ 
во плотн“ . Да, дѣйствительно, ангелъ въ прямомъ и собст- 
венномъ смыслѣ, а ие аллегарлческомъ толысо! Истина-же 
говоритъ ихъ устами и тогда, когда человѣка противопо- 
ложныхъ нравственныхъ качествъ ояи называютъ „сатаною“, 
„діаволомъ“ и т. п. Человѣкъ, ангелъ, діаволъ не три от- 
дѣльныя созданія, а одно и то-же, только на разныхъ ету- 
пеняхъ нравственыой лѣстницы. Они той-же природы только 
разныхъ качествъ и таковыми сдѣлались ие по несправед- 
ливости Творца, a no своей сшободной волѣ. Какъ верховно- 
справедливый, Богъ сотворилъ Духовъ всѣхъ одішаковымм 
по прнродѣ, ио какъ всеблагой, оыъ не ыогъ остаться безу- 
частнымъ, когда увидѣлъ, что многіе изъ ятихъ Духовъ по 
своей свободѣ уклонились отъ пути добра и черечъ это под- 
вергли себя всевозможнымъ страдаиіямъ,—для возстаиовле- 
нія ихД) Онъ постановилъ законъ перевоплощеній. Оиъ 
посылаетъ ихъ въ плоть для очищенія, ио Онъ не лишаетъ 
ихъ въ то-же время общенія съ тѣми Духами, которые чище 
ихъ. Въ послѣднемъ—взаимообщеніи Духовъ безплотныхъ 
съ воплощенными—говоритъ спиритизмъ, мы ігмѣемъ новое 
доказательство разумности міра и  благости Творда міра. И 
люди стараются облегчать страданія несчастныхъ всѣми за-

Б „Книга Духовъ“ с. 165—7. 4
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висящими отъ нихъ средствами, тѣмъ болѣе это должны 
дѣлать чистые Духи, освобожденные отъ узъ  плотп и свя- 
занныхъ съ нею несовершенствъ.

Спиритизмъ подробно аргументируетъ теоретическую 
возможность сношеній Духовъ оъ людьми и детально рас- 
крываетъ, въ чемъ и какъ проявляются эти сношенія.

Христіанская церковь говоритъ, разсуждаютъ спириты, 
что Богъ по любви къ  людямъ послалъ въ міръ Хрнста— 
Божественнаго Мессію, чтобы научпть людей истіінѣ и ука- 
зать имъ правый путь; но сосчитайте число людей, которые 
могли слышать Его слова объ истиыѣ, сколько ихъ съ того 
времени умерло п сколько умретъ, не зиая истшіы; да и 
между знаіощими ее, многіе-ліі ей слѣдуютъ? Почему-же 
Богъ, въ заботѣ о сиасенііі дѣтей Своихъ, не можетъ по- 
слать имъ другихъ посланнііковъ, приходящ ихъ во всѣ 
страны, проннкающихъ въ  самые с-кромиые уголки, къ ве- 
ликимъ и малымъ, къ ученымъ н къ неучамъ, къ вѣрую- 
щимъ и къ невѣрующимъ, чтобы научить истпиѣ пезнаю- 
щихъ ее и разъяснить ее непонимаюіцішъ, дополштть пря- 
мымъ и  множеетвеннъшъ ученіемъ недостатокъ проповѣди 
Евангелія и ускорить пришествіе Царствія Божія?

Итакъ, отрицать возможность сношенія съ Духами зна- 
читъ отридать любовь Божественную. И дѣйствительно, сама 
церковь христіанская не отридаетъ этой возможности, a 
утверждаеть ее, какъ постоянный, наличный фактъ. Онапо- 
велѣваетъ вѣрнымъ обращаться во время болѣзни, скорбей, 
разныхъ бѣдствій къ  ангеламъ, святымъ, Матери Божіей, 
чтобы получить отъ нихъ помощь; она научаетъ молитвѣ, 
какъ средству общенія между живыми іі умершими; она 
разсказываетъ, что Богъ, Божія Матерь, ангелы и святые 
многократно являлись людямъ различыыми образами, какъ 
до явленія Христа, такъ и послѣ него, восполняя дѣло Его. 
Читайте житія Святыхъ и вы увидите, что церковь учитъ 
тому же, чему и спиритизмъ, съ тою только разницеіо, что 
тамъ попеченіе Б ога о мірѣ облекается въ  унижающую пре- 
мудрость Божію, случайную форму чудесъ, спиритизмъ-же 
траістуетъ объ этомъ попеченіи, какъ о постоянномъ, неиз- 
мѣнномъ законѣ природы. Да и  помимо церкви, по здра- 
вому разсудку, упрекнете-ли вы отца, повторяющаго десять, 
дваддать или сто разъ одни и тѣ*же наставлепія дѣтямъ,
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■если они ихъ не слушають? Почему-же Богу не сдѣлать 
того-же, что дѣлаетъ отецъ? Почему Ему не посылать отъ 
времени до времени особыхъ вѣстниковъ, чтобы напомнить 
•людямъ ихъ обязанности, наводить ихъ на путь, съ кото- 
раго они уклонплись, открыть глаза закрывшимъ ихъ, по- 
добно тому, какъ просвѣщенные людп посылаютъ мпссіоне- 
ровъ къ дикимъ и варварамъ?

Чтобы имѣть правильное представленіе о томъ, что 
могутъ сообщить намъ Духи и какъ относиться къ ихъ со- 
■общеніямъ, необходимо нужно помнить о слѣдующемъ. 
Духи—это души человѣческія, н сообщаясь съ нимн, мыне 
выходимъ изъ человѣчества. Великіе, геніальные люди, 
•свѣточи человѣчества учили людей при жизни, учатъ ихъ 
и по смерти; вся разница въ томъ, что въ  одно время оып 
■были видимы, а въ  другое невидимы. Ставши Духами, они 
ле измѣнили своей прпроды и, слѣдовательно, гго существу 
обладаютъ тѣми-же зпаніямн, которыми владѣли оии при 
жизші, но оыіі переселилпсь въ новый міръ, въ новыя 
условія, ОИІІ сбросили ОКОВЫ ПЛОТІІ II каходятся въ постоян- 
номъ общеиін съ высшими Духами, наконецъ, прож ивти  
жизыь, они обогатились новымъ земнымъ опнтомъ—вотъ 
почему они могутъ сообщить намъ много и иоваго.

Но съ нани сообщаются не одші только высшіе Духи, 
а  также Духи всѣхъ степеней, пбо всѣ они могутъ сообіцить 
намъ что-либо неизвѣстное, не одпи только чистые Духи, 
но и Духи нечистые, злые; это научавтъ насъ быть разбор- 
чивыми по отношенію къ сообщеніямъ Духовъ, чтобы не 
лринять лжи за истину. Богъ могъ-бы воспретить злымъ 
Д ухам ъ входить въ сообщеиіе съ лгодьміт, но Онъ не хо· 
четъ этого; Онъ хочетъ, чтобы людіт не получали только 
истину, а и сами добывали ее; чрезъ это упражияются и 
развиваются ихъ силы, чрезъ это обладаніе истиной вмѣ- 
ияется и н ъ  въ заслугу съ ихъ сторонь* Духи не все откры- 
ваютъ людямъ, чтобы не иф авить человѣка огь труда изу- 
ченія и изслѣдованія; они не приносятъ сму никакой гото- 
вой науки и предоставляютъ его собствепнымъ силамъ во 
всемъ, что онъ можетъ открыть самъ. Наука есть произве- 
деніе генія. Она долягна пріобрѣтаться пе иначе, какъ съ 
помощію труда, потому что только одинъ трудъ подвигаетъ 
человѣка на пути его. Въ чемъ-же заключалось-бы его за-
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слуга, если-бы ему нужно было только спросить Духовъ,. 
чтобы все знать? Всякій простой омертный могъ-бы, такимъ. 
образомъ, сдѣлаться ученымъ. Духи рѣдко открываютъ бу- 
дущее, потому что по волѣ Божіей, оно должіго быть скрыто 
отъ человѣка для блага самого человѣка. Если-бычеловѣкъ. 
згіалъ будущее, онъ пренебрегалъ-бы настоящ имъ и дѣй- 
ствовалъ-бы уже не съ лолной свободой, потому что ему 
постоянно приходило-бы въ голову, что еслн такое-то со- 
бытіе должно исполниться, то нечего и заботиться о немъ,. 
нли-же, онъ старался-бы помѣшать ему. Д ухи свободны въ- 
своихъ дѣйствіяхъ и далеко не всегда отвѣчаютъ тѣм ъ,ко- 
торые спрашиваготъ ихъ. Іімм нельзя раоиоряжаться пд 
своему произволу, оніг отвѣчаютъ, какъ хотятъ, когда хо- 
тягь и  какъ они могутъ. И человѣкъ не всегда отвѣтитъ. 
вамъ на всякій вопросъ, обращенный къ нему, ибо бываютъ. ; 
вопросы серьезные, бываютъ и шутливые; бываютъ съ цѣ- 
лію узпать истину, бываютъ и съ цѣлію потѣшиться, по- 
смѣяться; тѣмъ болѣе при лодобиыхъ условіяхъ не дадугь. 
отвѣта Духи чистые. Другое дѣл;о Духи нечистые; ихъ при- 
рода любитъ зло, легкомысліе, бездѣліе; свои для нихъ тѣ,. 
которые смѣются надъ истияой л  погрязаютъ въ порокахъ; 
неудивительно поэтому, что, гдѣ  господствуетъ подобная 
атмосфера, тамъ часто получаются отъ Духовъ отвѣты лжи- ? 
вые, богохульные. Духи находятся въ постоянномъ общеніи. і  
со всѣми, дѣйствуя незамѣтно, какъ внутренніе вдохнови· |  
тели, въ  качествѣ-же очевидныхъ свидѣтелей изъ загроб-  ̂
наго міра они говорягь и дѣйствуютъ только чрезъ медіу- 2 
мовъ или посредниковъ. Причина послѣдняго обстоятель-1 
ства заключается въ томъ, что Д ухп не у  всѣхъ находятъ- ‘1 
благопріятныя условія для соединенія своихъ флюидовъ: |  
при относительной однородностн флюидовъ Духу удобнѣе· |  
дѣйствовать на человѣка и наоборотъ почти нѣтъ никакой |  
возможности дѣйствовать на того, у кого духовное тѣло- * 
совершенно разнородыо съ флюидальной оболочкой Д уха. |  
Медіумъ въ отношеніи | къ дѣйствующему на него Духу 1' 
является въ  роли пассивнаго орудія. Вотъ почему не пред- 
ставляетъ ничего страннаго то, что нерѣдко медіумы пишутъ. - 
на незнакомомъ имъ языкѣ, разсуждаютъ о вещ ахъ превы- 
шающихъ ихъ образованіе. Нерѣдко встрѣчается бѣглое· 
письмо у  медіумовъ, вовсе не учивш ихся писать; нѣкоторые;
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ш іш утъ стихи, пикогда во всю жіізнь свою не нашісавъ ни- 
одного стихотворенія; другіе рисуютъ, пишутъ картішы, лѣ- 
пятъ, пишутъ музыкальныя произведенія, играютъ на ка- 
комъ-либо инструнентѣ, не пмѣя понятія объ этихъ ітскуо- 
ствахъ. Эти явленія не болѣе чудесннг, чѣмъ видъ пишу- 
іцаго ребенка, когда водятъ его рукой. Но легче писать 
чрезъ человѣка владѣюшаго техникой пискма, чѣмъ чрезъ 
ребеяка, вотъ почему Духіг удобнѣе проявляютъ себя чрезъ 
медіумовъ, чѣмъ чрезъ обыкновенныхъ людей.

Что касаетея внѣш нпхъ условій дѣйствія Духовъ, то 
они безразличны. Д ля общенія съ Духами не сушествуетъ 
ии дней, ни часовъ, ни мѣстъ предпочтительныхъ однихъ 
иредъ другимн; не нужно ни формулъ, ни заклішательныхъ 
п каббалистическихъ рѣчей; не нужно никакихъ лригото- 
вленій и посвященій. Самыя удобныя минуты для общенія 
съ Духами тѣ, когда человѣкъ менѣе развлеченъ своими 
обычпыми занятіями, когда тѣло іі духъ его находятся въ 
болѣе покойномъ состояніп J)·

Ч резъ медіумовъ спириты получплп все то, что соета- 
вляетъ философію спиритизма, чрезъ медіумовъ они полу- 
чаютъ отвѣты на всевозыожные вопросы изъ всѣхъ областей 
вѣры и яшзни; но, какъ мы сказали, общеиіе Духовъ съ 
людьми совершается не чрезъ медіумовъ только. Въ монь- 
шей степени и незамѣтно это обіценіе происходитъ съкаж - 
дымъ человѣкоыъ. Всѣ мы окружены Духами и оніі видятъ 
пе только всѣ наши дѣла, но и мысли, даже тѣ, которыя мы 
желали-бы скрыть отъ саиігхъ себя. И Духи ые остаются 
пассивными зрителями нашего состояпія. Знайте, что когда 
въ  вашей головѣ рождается нѣсколько мыслей объ одномъ 
предметѣ, то въ числѣ этихъ мыслей есть и ваш и и впу- 
шенныя вамъ Духамп. Людп, не понимая, свидѣтельству- 
ютъ объ этомъ, когда говорятъ, что иа нихъ наіило, каісь-бы, 
вдохновеніе. Такнмъ образомъ дѣйствуюта на человѣка оди- 
наково и добрые и злые Духп, такъ что можпо сказать, что 
все наше доброе рождается въ  насъ при содѣйствіи Духовъ 
добра и всв злое—при участіп Духовъ зла. Но человѣкъ сво- 
боденъ иривлекать къ себѣ тѣхъ или другихъ Духовъ, как7> 
оігъ свободенъ вестл хорошія нлп дурныя зиакомства. Вся-

!) „Небо (рай) и Адъ“, с. 140-1; 149; 127-9; 295. „Ііытіе“ с. 34; 
234; 205.
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кій Духъ дѣйствуетъ только въ сродной ему атмосферѣ^ \ 
вотъ почему, ж ивя добродѣтельно, человѣкъ привлекаетъ. 1 
къ себѣ Духовъ добра, а погрязая въ порокахъ, отдаетъ себя 
въ рабство Духамъ зла. Это порабощеніе въ извѣстныхъ 
случаяхъ можетъ доходить до степени полной утраты сво- 
боды в о л і і . Такихъ людей обыкновенно называютъ одержи- * 
мыми или бѣсноватыми. He! το здѣсь происходитъ, чтобы : 
въ человѣка вселялся другой Духъ; пѣтъ, Д ухъ не входитъ. ■; 
въ тѣло, какъ ты входишь въ домъ, оиъ можетъ лиш ь сбли- ; 
зиться съ воплощеннымъ Духомъ, имѣющимъ одинаковые 1 
съ ы іім ъ  недостаткп и качества, чтобы дѣйотвовать сово- 
купно; въ этомъ смыслѣ въ одпого человѣка можетъ войти 
не одинъ только Духъ, по іг цѣлый легіонъ ігхъ.

Кто хочетъ избавиться отъ дѣйствія на пего зл ш ъ  
Духовъ, борись съ причинамп ихъ привлекающими—стра- 
стями іг иороками, лучш нмъ-ж е вспомогатсльнымъ сред- 
ствомъ въ этомъ дѣлѣ является молитва. Дѣйствіе молитвы 
объясняется изъ слѣдующаго. Когда человѣкъ сочувствуетъ. 
несчастному въ его страданіяхъ, онъ тѣмъ самымъ облег- 
чаетъ его страданія. Молитва есть выраженіе сочувствія. 
Мало того, какъ тихое прикосновеніе любви, молитва побуж- - 
даетъ человѣка къ раскаянію и порождаетъ въ  немъ жела- 
ніе дѣлать все, что нужно для достиженія блаженства, а ^ 
рожденное подобное желаніе привлекаетъ къ нему б о л ѣ е«: 
совершенныхъ Духовъ, какъ наставниковъ и утѣшителей. % 
Молитва о себѣ, какъ искреннее выраженіе раскаянія и  оми- ^  
ренія, привлекаетъ Духовъ—руководителѳй къ  намъ. Кромѣ -;: 
нравственнаго, молитва имѣетъ и  матеріальыое значеніе. Дѣ- у 
ло въ томъ, что флюидическая оболочка душ и измѣняется ä 
соотвѣтственно съ измѣненіемъ качествъ д у т и , но парал- έϊ 
лельно съ этимъ душ а можетъ обновляться и процессомъ ^  
обратнаго порядка: чрезъ улучш еніе флюида можно вести I  
ісъ улучшеыію душу. Подобный процессъ и  происходитъ гіри 
молитвѣ. Всякое напряжеыіе воли сопровождается излучені· $ 
емъ флюида; въ  молитвѣ это узлученіе, какъ отвѣтную лю- ^  
бовь, вызываетъ излучеяіе флюида высіиаго Духа, къ  кото- 
рому молитва обращается, такіш ъ образомъ, постепенно про- 
иоходитъ обновленіе оболочки душ и, а чрезъ это толкается 
къ обновленію и сама душа.

Въ числѣ Духовъ добрыхъ, симпатизирующихъ чело- ,



вѣку, каждый человѣкъ имѣетъ своего, особо близкаго къ 
нему Духа-Покровителя; церковь называетъ его Ангеломъ- 
Хранителемъ. Это отецъ въ отношеніп къ  сыну;это олице- 
творенная любовь, радующаяся напшми радостямп, страдаю- 
щая нашими страдавіями. Если-бы людп всѣ обращались 
къ своимъ Духамъ-Покровителямъ, о н іі  всѣ-бы сдѣлались 
медіумами. Невѣріе, холодъ сердца и пороки преяятствуютъ 
этому и отдѣляютъ отъ человѣка его небеснаго иокровителя; 
но и издали онъ не оставляегь его своею помощію, совѣ- 
тамп и добрымъ вліяніемъ. Такъ отецъ, будучп разлученъ 
съ сынонъ, ппсьмомъ побѣждаетъ разстояніе и не оставля- 
етъ его своею любовію, гдѣ-бы и въ какомъ-бы положеніи 
онъ ни находился. Средою, передающею вліяніе Духа, хотя- 
бы находящагося н въ  другомъ мірѣ, является всемірный 
токъ. Какъ воздухъ передаетъ звукъ, такъ и этотъ токъ раз- 
носитъ мысли. Духовъ-Покровителей имѣетъ не только 
каждый человѣкъ, но и каждая семья, всякая организація, 
каждое обіцество и всякій народъ.

Какъ существа актпвныя, Духи дѣйствуютъ на инерт- 
ную матерію и служатъ, блпжайшею прпчііною всѣхъ явле- 
ній природы, не наруш ая однако, а исполняя законы прп- 
роды. Богъ не дѣйствуетъ на матерію непосредственно: Ояъ 
имѣетъ преданныхъ исполиителей Его волн на всѣхъ сту- 
леняхч> лѣстницы мірозданія. Пріг чемъ одни изъ Д уховь 
повелѣваютъ, другіе исполияютъ приказанія, одни дѣйству- 
ютъ сознательяо, другіе безсознательпо исполняюгь волю 
Провидѣнія. Возьмемъ примѣръ: представьте себѣ миріады 
животныхъ, выдвигающихъ мало-по-малу изъ моря цѣлые 
острова ix архипелагіг. Думаете-ли вы, что вЪ этомъ нѣтъ 
цѣли ІІровидѣнія? Думаете-ли, что это преобразоваиіе повер- 
хности земнаго шара не нужно для общей гармоиіи? Совер- 
шаютъ-исе это жіівотиыя, стоящія на послѣднпхъ ступеняхъ 
яшвыхъ существъ, удовлетворяя своимъ потребпостямъ и 
иисколько не подозрѣвая, что служатъ орудіями Бога. Точ- 
ио также и самые ннзшіе Духп полезіш  въ мірозданіи и 
часто, сами того не подозрѣвая, служатъ общей цѣли Про- 
ішдѣнія. Но такъ ісакъ матсрія есть грубое начало, то оиа 
м о я іс т ъ  приходмть въ соирішосновеше только съ самымъ 
грубымъ периспри Духовъ; слѣдуетъ, что въ  явлені>іхъпріі- 
роды могута прпннмать участіе только Духіі ш ізш пхъ раз-
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рядовъ. 0 вліяніи Духовъ на явленія прпроды говоритъ 
Евангеліе, когда, напр., замѣчаетъ, что Хрнотосъ аапретилъ 
Духу іг улеглось волненіе моря: о томъ-же говоритъ Бпблія: 
ты пошлешь, говорнтъ, Духа въ  міръ, и иачпутъ житв и 
обновится лпце земли, отнішешь Духа н лсчезнуть и въ 
землю свою обратятся. Ученіе о вліяпіи Д уховъ па явледія 
природы івъ шлрокомъ видѣ іісповѣдываладревие-греческая 
мііѳологія. Она называла Духовъ богамн іг говорпла, что 
одни изъ нихъ вѣдаютъ вѣтрами, другіе громомъ п молпИі, 
ішые растителыіостію, нѣкоторьте подземиымъ царсгвомъ 
и т. д.

Почему вліяніе Духовъ на людеіі и иа явленія ириро- 
ды бываетъ оккультное (тайное)?— „Ес.пн-бы іш, отвѣчаеті» 
на этотъ вопросъ сшіритнзмъ, разсчігтывали иа іюддсржку 
Духовъ, то не дѣйствовалн-бы самостоятельно и Духъ вашъ 
не совершеиствовалъ-бы. Д ля того, чтобы оігь могъ подви- 
гаться впередъ, ему нуяіна опытность п иужно, чтобы оиа 
не даромъ досталась ему; ему нужно упражиять с в о іі  сплы, 
ішаче онъ будетъ походить на ребенка, которому по позво- 
ляютъ ходптв самому. Вліяніе Духовъ, желаюіцііхъ вамъ 
добра, всегда такъ разсчіггапо, что свободная воля ваша 
остается ирн васъ, поточу что еслл бы вы не имѣли отвѣт- 
ственности, то и не подвигались-бы по путіі, который дол- 
жепъ привести васъ къ  Б огу“ х).

Есть и другая причина, почему вліяніе Духовъ налю - 
дей бываетъ оккультное и обыкновенно незамѣтное,—это 
грубость человѣческаго тѣла, которое, какъ въ  оковахъ дер- 
житъ воплощеннаго въ  немъ Духа. Вотъ почему вліяніе Ду- 
ховъ да людей тѣмъ болѣе усш твается , чѣм ъ  болѣе ослаб- 
ляется въ  человѣкѣ связь души съ тѣломъ. Отсюда состо- 
яніе сна, летаргіи, каталепсін, ынимой смерти, сомнамбу- 
лнзма и экстаза, по спиритизму, наиболѣе благопріятны для 
сношенія нашей душ и съ Духами.

Оставляя въ  сторонѣ всѣ психологическія детали, мы 
ограничіш ся указаніемъ только общихъ суя-сденій спири- 
■гизма по этому вопросу.

Какъ узникт>, заключенный въ  тюрьмѣ, душ а жаждетъ 
освобожденія и пользуется вскимъ ослабленіемъ узъ, чтобы

х) „Книга Духовъ“ с. 230-258, 298-301; 329; 362.



провесть время отиосительно свободно. Сонъ— одііо  изъ со- 
стояній временнаго относительнаго освобожденія Духа. Во 
время сна узы, связывающія д у т у  съ тѣломъ, ослабляются 
и такъ какъ т і і л о  въ  ней не нуждается, то она про- 
бѣгаетъ пространства и входптъ въ  болѣе непосредственяыя 
сношенія съ другимп Духами. Какъ отпосителыю свобод- 
ная, душ а во время сна тѣла яш ветъ болѣе совершенною 
жизшю II пользуется болыипми способыостямп; она вспоми- 
наетъ прошедшее и иногда предвпдитъ будуіцее. Но всякій 
ищ етъ своего: вотъ почему душ а человѣкалю бящ аго добро- 
дѣтель во время «на стрешітся въ высдгіе міры, дѵша-же 
порочнаго ищетъ своей атмосферы. Вотъ почему по содер- 
жанію человѣка бываютъ обыкновенно п сны его. Сповидт іе  
есть воспоминаніе того, что Д ухъ наш ъ видѣлъ во время 
сна. Человѣкъ не всегда в і і д і і т ъ  сны ие потому, что Духъ 
его не всегда видитъ, а потому что онъ не всегда и не 
виолнѣ помннтъ то, что віідѣлъ. Это послѣднее происходптъ 
отъ того, что грубое тѣло съ трудомъ сохраняетъ впечатлѣ- 
пія, полученныя Духомъ, такъ какъ Духъ получплъ і і х ъ  не 
чрезъ посредство тѣлесіш хъ оргаиовъ. Сиовидѣнія болыдею 
частію бываютъ несвязпыя, безсмысленішя. Это проіісходптъ 
отъ пропусковъ въ созпаніи, зависящ пхъ оть неполнаго вос- 
поминанія о томъ, что являлось иамъ во снѣ. То-же про- 
изойдетъ съ разсказомъ, въ которомъ мѣстами будутъ при- 
рваны цѣлыя фразы, или части фразъ. Неподятность снови- 
дѣній бываетъ іі отъ того, что Духъ наш ъ во время сна со- 
зерцаетъ новые, невидаішые нами міры, воспоминаетъ шюг- 
да прошедшія с в о іі  существованія; сслн иозволитъ Богъ, 
иредчувствуетъ будущее; къ этому присоеднняются впеча- 
тлѣпія отъ дѣйствителыіаго міра, оотавшіяся· В'ь иамяти. He 
забудемъ прп зтомъ, что д злые Духп пользуютея сіювндѣ- 
н і я м і і , чтобы мучить епабыя и легковѣрныя души. Вопбще, 
соігі) есть путь открытый Духамъ Богомъ для сообщенія съ 
ихъ небесными друзьями. 1-Іе пмѣсте-лп ви  примѣров-ь, что 
иѣкоторыя лица являются во счіѣ и сообщаютъ с в о і і м ъ  род- 
иымъ иліі друзьямъ о тпмъ, что случптся СЪ ШІіМІІ? Что зто 
такое, какъ ие явленіе дупш і і л і і  Духа э т і і х ъ  особъ, еооб- 
щающііхся съ вашей дупюй? Когда вы убѣждаетесь, что ви- 
дѣпное вами во спѣ случилось дѣйствителыю, то не елу- 
ж итъ-ли это доказательствомъ тому, что воображеніе не
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играло здѣсь никакой роли, въ особенностіг, когда вы объ 
этомъ вовсе яе думали на яву?

Но и пошімо сна есть явленія и состоянія еовершенно 
непонятныя внѣ спиритизма. Таковъ, напр. фактъ оккульт- 
ной передачп мыслей, когда мысль, родивш аяся въ  яашемъ. 
сознаніп, одновременно рождается и въ сознаніи другихъ; 
когда вы при стальнтгь  взглядомъ на спину другаго чсло- 
вѣка заставляете его оглянуться назадъ; когда сердце ма- 
тери безпокойно волнуется во время несчастія съ ея сьшомъ, 
находящимся отъ нея на разстояніи сотеиъ верстъ; когда 
одно открытіе одновременно проявляетс^ во міюгихъ мѣ- 
стахъ II т. п. Во всѣхъ э т і і х ъ  случаяхъ я в і і о  взаимодѣйствіе 
душъ помимо матеріалыш хъ посредствъ, и л і і  чрезъ дѣй- 
ствіе вашего фліонда па флюігды другихъ, благодаря всѳ- 
мірному току, і і л і і  путедгь восиріятія мыслей отъ Духовъ во 
снѣ, причемъ человѣку кажется, что эта мысль сама роди- 
лась у  него пря пробужденіи. Сюда-же могутъ быть отне- 
сены состоянія летаргіи, сомиамбулизма, экотаза іі двойпого 
зрѣнія.

Во время летаргіп и каталепсіи человѣкъ віідіггъ и слы- 
шитъ все, что яроисходитъ вокруічь него, но не можетъ об- 
наружить этого, такъ какъ всѣ жизненныя функціи его тѣла . 
прекращаются. Спраишвается, какъ онъ можетъ видѣть съ 
закрытыші глазами, слышать физіологически пе дѣйствую- 
щ иш і ушами'? Явно, что видитъ и слышитъ не человѣкъ, a 
Духъ его.

Въ состояніи сомнамбулизма человѣкъ часто говоритъ> 
чхо видитъ лбомъ, коЛѣномъ и проч.; проявляетъ такія спо- 
собностн и знанія, которыми онъ не обладастъ въ нормаль- 
номъ состояяіи, пишетъ учеяые трактаты, стихотворенія> 
производитъ поразительныя математическія выкладки и т. п. 1 
причемъ иногда прямо заявляетъ: мнѣ велятъ  сказать, мнѣ 
запрещаютъ говорить. Прпсутствіе другихъ Духовъ повелѣ- 
вающихъ или запрещающнхъ здѣсь очевидно. Что-же ка- 
сается до чуждыхъ сомнамбулу знаній, то они могутъ быть, 
какъ сдѣдствіемъ тѣхъ-ж е внуіпеній Духовъ, такъ и  воспо- 
минаніемъ предшествовавшпхъ существованій. Если поэгь 
при новомъ воплощеніи окажется неграмотнымъ чернорабо- 
чимъ, то неудивительно, еслн въ  состояніи сомяамбулизма 
втотъ рабочій стапетъ говорить стихами. Впдѣніе лбомъ н



СШІРИТИЗМЪ 5 9

колѣномъ говоритъ о томъ, что Духъ не нуждается въ  ор- 
ганахъ тѣла и восприш ш аетъ все всѣмъ своимъ существомъ.

То-же, что сомяамбулизмъ, представляетъ собою и эк- 
стазъ, только во время экстаза душ а бываеть еще болѣе не- 
зависима отъ тѣла. Во время экстаза душ а человѣка про- 
никаетъ въ высшіе міры, видитъ и понюіаетъ блаженство· 
существъ и гь  населяющихъ и искренпо выраясаетъ желаніе 
оставить ту землю, на которой она должна обитать. Есте- 
ственно, что зкстатлкъ не можетъ передать другимъ того,. 
что онъ видѣлъ II слышалъ тамъ, такъ какъ на языкѣ че- 
ловѣческомъ нѣтъ для этого подходящихъ понятій. Но у 
экстатиковъ часто бываетъ болѣе восторженности, чѣмъ 
истиннаго ясновігдѣнія; вотъ почему откровеніе ихъ часто 
представляетъ смѣшеніе истипъ съ  заблужденіяіш , высока- 
го съ безсмысленнымъ п даже смѣшнымъ. Низкіе Духи ча- 
сто пользуются этой восторженностью, чтобы овладѣть экста- 
тикомъ, и съ зтой цѣлію обманываютъ его ложпыми видѣ- 
піями, которыя поддержііваютъ въ  немъ его земныя понятія 
и предразсудки.

Ніічѣмъ другимъ, какъ именно способностыо душн вре- 
менпо освобождаться отъ тѣла объясняется н состояніе двой- 
наго  зр ѣ н гя ,  иліі ясновидѣнія. Отъ описанныхъ выше, зто 
состояпіе отличается тѣмъ, что душ а освобождается отъ тѣ- 
ла при бодрствованіи послѣдпяго. Человѣкъ въ этомъ со- 
стояніи чувствуетъ, видитъ, слышптъ внѣ предѣловъ наш ихъ 
чувствъ, ие стѣсняясь ші мѣстомъ, пи разстояніемъ. Фігзи- 
ческое состояяіе его значительно измѣияется, въ глазахъ 
блуждаетъ что-то иеопредѣленное, па лицѣ играотъ какая- 
то восторжениость; оііъ не вндитъ того, что окружаегь его, 
но зато ясно впдіШ) то, что отдалеио отъ него сотняміг и 
тысячами верстъ. Кто*же здѣсь видитъ?—Очевидно, ие фіг- 
зическій человѣкъ, а  душ а его, которая отдѣлястся отъ тѣ- 
ла it свободно ітролетаетъ огромныя пространслва, получая 
впочатлѣнія отовсюду: отъ предметовъ, которыс ояа видіітъ 
II отъ Духовъ, въ сообщеніе съ которыми входитъ 1).

Отъ состояніи временяаго, такъ сказать, случайнаго 
освобождепія душ ч огь хѣла исрсйдемъ ігь ошісапію нор- 
мальпаго ])азлученія ея съ тѣломъ, иліт смертіг. Спііритнзмъ.

х) „Книга Духовіі“ с. 20fi-22‘.l.



особеныо много говоритъ объ этомъ, и описашями смертн н 
загробнаго существованія переполнена его литература. Бо- 
гатую коллекцію этихъ описаній даетъ Аллапъ Кордекъ въ 
своей книгѣ; „Небо (рай) іі А дъ“. Здѣсь вьт слышпте за- 
гробпую повѣсть огь лігцъ самыхъ разиообразныхъ обіцест- 
вешіыхъ положеиій, вѣроисповѣданій, возраотовъ и иравст- 
венпыхъ состояній. ГІраведшікъ и нераскаяш іый грѣ ш ш къ , 
богачъ II ншдій, король и рабочій, матеріалпотъ, атеіктъ, 
монахъ, самоубіпца, зажнво погребспный, иоглоіщчшый мо- 
ремъ, казнеішый престушшкъ, отды, матери, дѣти то радо- 
стно-восторжеішо, то груотно-отчаяшю иовѣотвуютъ о томъ, 
что скрыто отъ вѣры II лаукд д открьѵго толыѵо спіі]штамъ. 
Прпведемъ изъ зтихъ разоказовъ два-т])д иапбол'Г>о вырази- 
телыіыхъ.

Вогь юноша 18 лѣ гь , -рѣдкаго ума, і;роткагі», любяіца- 
го, сішпатдчнаго характера. Онъ рапо окоичплъ учеиіе и 
подавалъ иадежды на блестящее будущее. Оиъ горячо вѣрдлъ 
въ Бога и всею душею служилъ идеалу. Оиъ умеръ 18 лѣтъ 
отъ чахотки. Невѣрующіе роднтели приіш сали его рашіюю 
смерть усиленпымъ занятіямъ. Ч резъ  нѣсколько мѣсяцовъ 
послѣ его смерти, Д ухъ его былъ вызванъ однимъ изъ его 
друзей и, между прочпмъ, сообіцішъ: „Мой дорогой друп>, 
я  оъ нетерпѣніеьгь ж далъ случал сообщиться съ вами. Горе 
моихъ роддтелей удручаетъ меня... Все ято должно было 
произойти, чтобы привести родителей моихъ къ  вѣрѣ... Вогъ 
послалъ іш ъ  это rope, чтобы вывеоти ихъ изъ  заблужденія... 
Скажите имъ, что дозволенія меня видѣть (въ загробномъ 
мірѣ) они не долучатъ, еслп недовѣріемъ къ  благостп Гос- 
пода заслужатъ это наказаніе. Мнѣ будетъ даже запрещено 
сообщаться съ нііми, пока они будутъ на землѣ... Дорогіе 
родители, къ  вамъ обращаюсь! Съ гЬхъ поръ, какъ я поки- 
нулъ бренное тѣло, я  постояпно былъ около васъ п чаіце 
даже, чѣмъ при жизш і... утѣшьтесь-же: я не умеръ;только 
тѣло мое умерло“... Вопросъ: сопровождалась-ливаш а смерть 
страданіями?—Отвѣтъ.— „Нѣтъ, другъ мой, я  страдалъ рань- 
ше отъ моей болѣзни; но мои страданія уменыш ш ись по 
мѣрѣ прнблпженія къ смерти; я  уснулъ не думая о ней. II 
я видѣлъ сонъ; о, чудиый сонъ! Мдѣ снилось, что я выздо- 
ровѣлъ; я не мучдлся болыие η дышалъ полною грудію, 
сладостно вдыхая жігвителыіый и полный аромата воздухъ;
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невѣдомая снла несла меня черезъ пространства, чудпый 
свѣтъ сіялъ вокругъ меня! Я впдѣлъ моего дѣда; онъ нмѣлъ 
уже не старческій, а свѣжій и молодой видъ; онъ протя- 
нулъ мнѣ руки и прижалъ меня къ своему сердцу. Много 
другихъ улыбающихся лицъ встрѣтіш і иеня съ добротою и 
еніісходіггельностью; мнѣ казалось, что я  ихъ узнаю, я  былъ 
радъ пхъ видѣть и мы обращали другъ къ другу выраже- 
иія привѣтствія. Но то, что я считалъ сномъ, была дѣйст- 
вительность; я уже не долженъ былъ проснуться на землѣ, 
я  проснулся въ мірѣ Духовъ г). Это—смерть праведника.

А вотъ повѣсть другого рода.
Духъ обращается къ медіуму, котораго зналъ пріі ж из- 

ни.—„Я разскажу тебѣ, что я  яспыталъ, когда я  умеръ. Мой 
Духъ, прикрѣпленный матеріалъными узами къ тѣлу, долго 
не могъ отдѣлиться отъ дего -), іі это было первымъ моіімъ 
жестокігмъ мученіемъ. Ж изнь, которую я  іюкинулъ въ 24 
года, была еще такъ сильна во мнѣ, что я  не думалъ о 
смертіі. Я  искалъ свое гѣло, и былъ удивленъ и испугапъ, 
увндавъ себя какъ-бы потеряпнымъ среди этой толпы тѣней. 
Наконедъ, сознаніе моего положенія іі всего совершеннаго· 
во всѣхъ моихъ воплощеніяхъ зла внезаішо поразпло меня. 
^Іркій пронизывающій лучъ освѣтилъ малѣйш ія складки мо- 
ей душ и it она, какъ-бы обнаженная, была объята стыдомъ. 
Я старался скрыться отъ этого свѣта іі заияться новыни и 
въ то-же время извѣстными мнѣ предметами, которые меня 
окружали; счастливые Духи, витающіе въ эфнрѣ, нацоми- 
нали мнѣ о счастіп, о которомъ я  не могъ и мечтать; тем- 
иыя и одішокія гЬіш, то погружеыныя въ тупое отчаяніе, 
то ироішческія, то озлобленныя скользили мимо меня н спу-

J) „Небо (рай) и А дъ“ с. 222—4.
2) И зъ другихъ сообіценій шідно, что процессъ отдТ.;генія Д уха 

оть тѣ л а  иногда совершается въ теченіе нѣсколышхъ лѣтъ. Все это 
врсмя продолжается состояніс смятенія. Духъ не отдаетъ себѣ от- 
чета въ своемъ положеніи; онъ считаетъ себя ясивымъ человѣкомъ 
и вмѣстѣ видитъ свое мертвое тѣло, съ которымъ онъ связадъ. Онъ 
страдаетъ физическн; говоритъ, что задыхается въ гробу, страдаетъ 
муками разложенія своего Піла, жалуетея на червей, которыо его 
мучатъ н т. п. и не ионимаетъ, что съ ніімъ происходитъ. Состояні& 
смятенія особенно продолжителыіо бываетъ въ  случаяхъ насиль- 
ственной смерти, когда отдѣленіе Д уха отъ тѣла не подготовлено гіро- 
цессомъ болѣзни.



62 ВТІРА И РАЗУМЪ

скались на землю, отъ которой я  не могъ отдѣлиться. Я ви- 
дѣлъ волнующееся человѣчество и завидовалъ его невѣдѣ- 
нію; цѣлый рядъ неизвѣстиыхъ, но, какъ будто, вспоминае- 
мыхъ ощущеній, овладѣлъ мной. Захваченный неоокруши- 
мой силой π желая избѣжать жестокой боли, я пролеталъ 
пространства, преодолѣвалъ матеріальныя препятствія; и всѣ 
красоты природы и великолѣпія небесныя не могли пи на 
минуту утѣшить угрызеній моей совѣсти, нн успокоить ужа- 
чза, который я  ощущ алъ при видѣ открывающейся вѣчио- 
•сти. Я провелъ время, продолжптельпость котораго опредѣ- 
лить не могу, завидуя избраш ш мъ, блажоиотво кото]>ыхъ я 
провидѣлъ; ненавидя зльтхъ Духовъ, которьте прослѣдовалд 
меня насмѣшками, нрезнрая человѣчсство, мерзость кото- 
раго я  видѣлъ, и пе])оходя отъ глубокаго уіш иія  іл> безум- 
ному возмущенію!“... Если Духъ въ  состояпіи молнться, то 
моліітва облегчаета его, но болыпею частію Духи, подобігые 
указанному, теряготъ способность молптвы н даяіе затрудия- 
ются произнести слово: „Б огъ“. Оші просятъ только, уси- 
ленио просятъ жіівыхъ, чтобы опіг помолилпсь за ппхъ. Соб- 
ственное раскаяніе не приноситъ имъ пользы, потому что 
опо вынуждено и происходитъ отъ страдаиія. Мученія і і х ъ  

увеличнваются отъ того, что они не видятъ і і м ъ  конца и 
думаютъ, что они будутъ вѣчны. Вообіце, чѣмъ преступнѣе 
Духъ, тѣмъ тяжелѣе его страданія. Послѣднія имѣютъ ха- 
рактеръ искупленія, справедливаго возмездія. Вотъ почему, 
кто чѣмъ согрѣш илъ, тотъ тѣмъ и наказывае.тся—при жизни 
за престуяленія, совершенныя въ предшествовавшія вопло- 
щенія; по смерти—за грѣхи послѣдняго существованія.— 
37бійцу по смерти всюду преслѣдують тѣш і убитыхъ имъ 
жертвъ; человѣкъ, служивш ій при жизни демонамъ богат- 
ства, удовольствій, честолюбія, сребролюбія, блуда, всюду по 
смерти видитъ именио этихъ демоновъ. Тщеолавный богачъ, 
окруженный льстецами въ слѣдующемъ воплощеніи являет- 
ся въ видѣ несчастнаго калѣки; поклонявш аяся себѣ кра- 
-сота,—въ видѣ воплощеннаго безобразія. Сжегш ій на кострѣ 
другого, самъ кончаетъ тѣмъ, что самъ въ  страпшыхъ му- 
кахъ сгораетъ или въ пламени пожара, пли въ котлѣ съ 
ш ш ящ имъ масломъ, или какимъ-либо другимъ образомъ; 
замуровавш ій живую женщ ину въ  стѣну кончаетъ тѣмъ, 
что его самого погребаютъ яшвого (въ состоявіи летаргіи)



π т. п. Словомъ, всякая добродѣтель имѣетъ свою награду 
и всякій порокъ—свое яаказаніе. Богъ справедливъ и все, 
что дѣлаетъ, дѣлаетъ на пользу. Многія несчастія намъ ка- 
жутся незаслуженными только потому, что мы видимъ толь- 
ко настоящій иоментъ. He вдаваясь въ дальнѣйшее описа-
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ніе различныхъ состояній Духовъ въ моментъ смерти н въ 
загробной яіизніі, мы укажемъ кратко основныя положенія 
для уясненія этого водроса.

Мы знаемъ уже, что въ иродолженіе жизии периспри- 
тальный флюидъ проникаетъ тѣло во всѣхъ его частяхъ и 
служитъ проводникомъ физическяхъ ощущеній. Съ прекра- 
щеніемъ оргашгческой жизни въ человѣкѣ начинается от- 
дѣленіе флюида отъ тѣла—въ этотъ источникъ безконечно 
разнообразныхъ состояній Духовъ во время смерти. Дѣло въ 
томъ, что это разставаніе тѣла духовнаго съ тѣломъ плот- 
скимъ пикогда но бываетъ рѣзкпмъ; флюігдъ постепеяно от- 
дѣляется ота всѣхъ органовъ, такъ что отдѣленіе бываетъ 
полнымъ и совершеннымъ только тогда, когда не остается 
уже шг одного атома периспри связаниаго съ малѣйшей ча- 
стицей тѣла. Сила-Яіе сцѣпленія флгопда съ плотію и—что 
тоже—трудяость разъединенія стоитъ въ прямой зависимо- 
сти отъ образа жизни человѣка: жизпь духовная еіде въ 
живомъ человѣкѣ почти исвобоягдаетъ Духъ отъ плотн, 
жизнь матеріальная, грѣховиая—наоборотъ, закрѣпляета зту 
связь. Цѣли разъединенія флюида отъ плотп служитъ и 
предсмертная болѣзнь, которая разрушаетъ тѣло и освобож- 
даетъ Духъ. Вотъ почему самая тяя«елая смерть есть смерть 
самоубійцы. Здѣсь оргашіческая яяізнь прекращается сразу, 
въ то время, какъ раздѣлепіе флюида съ тѣломъ еше ие иа- 
чиналось. Вотъ почему Ду7хи нерѣдко говорятъ, что оші за· 
дыхаются въ гробу, ихъ давнтъ мопіла, грызугъ черви, оіш 
страдаютъ отъ разложенія своего а^ла. Ктому-же, пачавше- 
еся сразу раздѣлеиіе двухъ элементовъ, когда связь ихъ 
была полная, напоминаетъ нѣчто вродѣ разднранія и осо- 
беняо болѣзненно отзывается въ душѣ. Слѣдствіемъ зтого 
отдѣленія среды—проводиика ощущеній—бываетъ и указан- 
іюе нами выше состояніе смятешя Духа. Духъ въ это вре- 
мя бываетъ какъ-бы въ каталепсіи, нсяытываетъ оцѣпелѣніе, 
которое парализуетъ его снособиости и чувства. Чѣмъ силь- 
пѣе потрясеніе, гЬмъ продолжнтельнѣе и смятеніе; вотъ по-
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чему умершіе во грѣхахъ, а тѣмъ болѣе—наспльственной .] 
смертыо, иногда въ теченіе нѣсколышхъ лѣтъ не могуть ; 
опредѣлить своего состоянія; съ другой стороны, людіт доб- - 
родѣтельиые умираютъ такъ покойно, какъ будто они засы- ! 
паютъ. Вообще продолжптельность смятенія кодеблется отъ 
нѣсколькихъ часовъ до нѣсколькихъ лѣтъ. По мѣрѣ того, 
какъ смятеніе разсѣявается, душа какъ-бы просшіается отъ 
глубокаго сна; мысли спутаны, неопредѣлениы, представле- 
нія не ясны, она виднтъ все, какъ бы въ туманѣ; ио мало- 
по-малу наступаетъ просвѣтленіе, возвращается память и, 
наконецъ, Духъ приходитъ въ себя. Но иробужденіе ято бы- 
ваетъ различно: у одшіхъ оно спокойно и пронзводитъ чуд- 
ное ошущеніе; у другихъ—полно ужаса и тревоги и произ- 
воднтъ впечатлѣніе страшнаго кошмара. Съ этого момента 
начинается собственно загробпая жизнь Духа. іМоментъ смер- 
тіі возвращаетъ ясновидѣніе Духу. Духъ вндитъ, слышитъ, 
воспринпмаетъ окружающее не органами, а всѣмъ своимъ 
существомъ,—и сомнамбулы часто говорятъ, что они видятъ 
колѣномъ, НОГОІО II т. п.!

Духъ по смерти сохраняетъ временио свой человѣче- 
скіи образъ, ичѣетъ всѣ члеиы, но только въ іідеализован- 
номъ видѣ. При чемъ внѣшній видъ всегда отображаетъ на 
себѣ внутреннее содержаніе Духа; внутреннимъ-же содержа- ‘ 
ніемъ обусловлнвается и то, что открывается предъ духов· 
нымъ зрѣніемъ Д уха—Духъ добродѣтельный видитъ себя ' 
окруженнымъ многочисленными и вѣрными друзьями; Духъ ' 
порочный видитъ противоположнуго компанію. Каждый по- І 
падаетъ въ свою среду, всякій воспринимаетъ по заслугамъ. · 
Какъ тяжелое бремя, сбрасываетъ праведникъ свое тѣло и : 
съ чувствомъ радости устремляется въ· свое новое отѳче- 
ство—пространство; здѣсь все для него—величіе, все—во- 
сторгъ, все—радость непередаваемая языкомъ человѣче- 
скнмъ. Съ чувствомъ хватающагося за соломенку утопаю- 
щаго пытается грѣшникъ удержаться за свое бренное тѣло. 
Душа, готовая покинуть тѣло, волнуется; руки судорожно 
сжимаютъ одѣяло; онъ хотѣлъ-бы говорить, хотѣлъ-бы крик- 
вуть тѣмъ, кто его окружаетъ: „удержите меня, я  вижу 
ужасъ наказанія!“ Но ойъ не можетъ позвать: смерть смы- 
каетъ его блѣдныя уста, а присутствующіе говорятъ: онъ 
успокоился на вѣкъ... Между тѣмъ онъ все слышитъ, онъ
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витаетъ надъ свонмъ тѣломъ л не хотѣлъ-бы его покндать, 
но тайная сила влечетъ его; онъ вгідптъ и узнаетъ то, что 
уже вмдѣлъ. Устрашенный онъ бросается въ пространство, 
гдѣ онъ хотѣлъ-бы скрыться. Но убѣжпща нѣтъ, нѣтъ по- 
коя; другіе Духи встрѣчаютъ его тѣми-же насмѣшками и 
дѣлаютъ ему то-же зло, которое онъ самъ дѣлалъ раныле; 
наказаниый, осмѣянный, пристыженный онъ окитается и бу- 
детъ скитаться, пока Божеетвенная искра не западетъ въ 
его одеревенѣлую совѣсть и не склонитъего къ новому во- 
площенію для искупленія старыхъ грѣховъ 1).

Однако, какъ-бы ни глубоко было паденіе Духа, оно, 
по сшіритизму, не можетъ быть вѣчнымъ его состояніемъ. 
Сшіритизмъ жестоко полемизируетъ съ идеей вѣчныхъ му- 
ченій и въ противовѣсъ ей выставляегь цѣлую серію сви- 
дѣтельствъ авторитетныхъ Духовъ, спрошенныхъ ло этому 
поводу. Прлведемъ напболѣе типичныя изъ этихъ свидѣ- 
тельствъ.

Вотъ говоригь Д у х ъ  Св. Л ю д о ви ка :
„Безъ сомнѣнія, ес-ли-бы Духъ былъ вѣчно злымъ, т. е., 

осліг бы онъ никогда не раскаявался, не улучшался, то онъ 
вѣчно-бы и страдалъ. Но Вогъ не создавалъ существъ, ко- 
торыя были-бы предназначены постоянно быть злыми; Онъ 
создалъ ихъ только простыми и несвѣдущиыи, и всѣ они 
совершенствуются въ болѣе или менѣе продолжительное 
время, смотря по ихъ волѣ. Воля эта можетъ быть болѣе 
или менѣе запоздалой, какъ что наблюдается при развнтіи 
дѣтей, но рано ііли поздно она является вслѣдствіе испы- 
тываемой Духомънепреодопииой иотребиостн выйти изъ сво- 
ей низменности и быть счастливымъ“ 2).

Д у х ъ  Св. А в гу с т и н а :
„Спросите свой разумъ и задайте себѣ вогіросъ: осуж- 

деіііе на вѣки, за нѣсколько минутъ заблужденія, ие было- 
ли бы отрицаніемъ благости Божіей? Въ самомъ дѣлѣ, что 
такое продолжительность жизніг, хотя-бы и столѣтней, въ 
сравненіи съ вѣчностію? Вѣчность! Хорошо-ли вы понимае- 
те это слово? Страданія, муки безъ конца, безъ надежды—за 
нѣсколько проступковъ! He отвергаетъ-ли вашъ собственный 
разумъ такую мысль? Если древніе видѣли во Владык^ все-

„Небо (рай) и А дъ“ с. 243—4; 152—100.
2) Книга Духовъ“, с. 435. 5



66  ВѢРА И РАЗУМЪ

ленной Бога страшнаго, ревниваго и мстителыіаго—это по- ?■ 
нятно; въ своемъ невѣдѣніи они Божествѵ прпшісывали че- "і 
ловѣческія страсти, но развѣ таковъ Богъ хрисѵіанскій? ;■ 
Богъ, въ ряду первыхъ добродѣтелей ставящій любовь, ми- " 
лость, милосердіе, прощепіе обндъ? Развѣ у Hero Самого ■ 
можетъ не быть тѣхъ качествъ, которыя Опъпредппшваетъ .. 
Своимъ созданіямъ, какъ долгъ? He явное-ли противорѣчіе ΐ  
прішисывать Бму безконечную благооть н бсзкопечную мстіг- і- 
телызость? Вы говорите, что прежде веего Опъ правосудепъ |  
л что человѣкъ ые иошімаетъ Его правосудія? Но правосу- *■ 
діе не псклгочаетъ благости, и Опъ ио былъ-бы добръ, еели 
бы предавалъ вѣчнымъ, ужаспымъ наказаиіямъ іишболіыііую 
часть Своихъ создаиій. Могь-ли бы Оііъ дѣтямъ Своимъ « 
ставить правосудіе въ обязаппость, не давши нмъ с.редствъ ■$ 
понять его? Кромѣ того, не является-ліі внгсочайнгая стеиень ѵ? 
правосудія, соединеипаго съ благостію ішелшо въ томъ, что 
продолжительності> наказаній гюставлена въ завікмшость отъ 
усилій виновнаго, желающаго улучшпться? Вт> нтомъ-то и 
заключается истшіа пзречепія: „каждому ио дѣланъ ero“ Д 

Д у х ъ  П лат она:
„Войны изъ-за словъ! Недостаточно-ліг вы уже лроліиш ; 

крови на землѣ! Неужели снова иуяшо заж игать костры? 
Вы спорите о выражепіяхъ: вѣчность мученій, вѣчность на- 
казаній; но развѣ вы не знаете, что древніе іш аче дошімали1 1 
віъчност ь, чѣмъ вы. Пусть богословъ разсмотритъ источникн 
Η онъ вмѣстѣ со всѣми вами увидитъ, что еврейскій текстъ 1 
даетъ этому слову не то значеніе, какое приписывали 
греки, риш іяне и современные народы, ітрішимая его въ·^ 
смыслѣ н а к а з а н ій  безъ к о н ц а , безъ п р о щ е н гя .  Вѣчность наказанійі| 
соотвѣтствуетъ вѣчностп зла. Да, пока зло будетъ существо· f  
вать будутъ и наказанія... Итакъ, вѣчность мученій есть - 
только относительная, а  не безусловяая. Пусть настанетъ, - 
день, когда всѣ люди облекутся, съ помощію раскаянія въ f 
одежду невинности, и весь скрежетъ зубовъ и всѣ стоны.І 
прекратятся... Вѣченъ одинъ только Вогъ, а Онъ не могь " 
создать вѣчиаго зла, иначе пришлось-бы отнять одно изъ 
величайш ихъ свойствъ Божества—верховное всемогущество, \ 
ибо тотъ не можетъ быть въ высшей степени всемогущъ, кто

*) „Книга Духовъ“, с. 436.
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■можетъ создать разрушительный элементъ собствепныхъ дѣлъ 
«своихъ“ *).

Д у х ъ  А п о с т о л а  П а в л а :

„Истинно говорю вамъ, что вы противорѣчите элемен- 
тарнымъ истинамъ и искажаете идею Божества, преувели- 
чпвая его строгость: вы ее вдвойнѣ нскажаете, допуская 
проникнуть въ сознаніе существъ мысль, что въ нихъ болѣе 
нилосердія, кротости, любви и постоянной справедлпвости, 
чѣмъ въ безконечномъ Сушествѣ. Вы уничтожаете даяге по- 
нятіе объ адѣ, дѣлая его смѣшнымъ и столь-же немысли- 
мымъ, какъ пемыслимо для сердца вашего отвратительное 
зрѣлищ е палачей, костровъ и мукъ среднихъ вѣковъ! Какъ! 
He теперь-ли, когда прішцнпъ слѣпого возмездія навеегда 
изгнанъ изъ человѣческііхъ законодательствъ, надѣетесь вы 
поддержать его въ идеальномъ представленіи. 0, вѣрьте 
мнѣ, вѣрьте мнѣ, братья въ Богѣ и во Іисусѣ Христѣ, вѣрьте 
миѣ: вамъ надо выбрать одно изъ двухъ: или вы своими 
руками погубите всѣ ваши догматы, не желая допустіш. ихъ 
«змѣненія, илп вновь ожіівпте пхъ. откривая къ ш ш ъ до- 
стуиъ тѣмъ благодѣтельпымъ струямъ, которын нзливаютея 
въ  настоящее время на нігхъ добрыми Духами. Поиятіе объ 
адѣ, съ пылающими гарнилами, съ кипящими котлами, мо- 
гло пройти, т. е. быть простительнымъ въ желѣзный вѣкъ, 
цо въ 19-мъ столѣтіи это пустой призракъ, способный развѣ 
только пугать малыхъ дѣтей н въ который и дѣти переста- 
ютъ вѣрить, какъ только стаиовятся взрослыми. Упорствуя 
въ этой ужасаюіцей миѳологіи, вы порождаете невѣріе, мать 
всяческаго общественпаго разстройства“ 2).*Въ томъ-же родѣ 
свидѣтельствуютъ и другіе Духи. Говорятъ: обѣіцаніемъ на- 
градъ и боязиію иаказать хотятъ подвинуть человѣка къ 
добру и отвратить отъ зла; ііо если ыаказаиія эта представ- 
лены такимъ образомъ, что умъ отказывается пмъ вѣрить, 
то они не будутъ имѣть на него никакого вліянія; мало 
того—онъ отвергнетъ все—и форму и сущноеть... Говорятъ: 
такъ какъ Богъ всевѣдущъ, то, творя д у т у , Онъ зыалъ, что 
она падетъ. Слѣдовательпо съ самаго своего творенія она 
была предназначена для вѣчнаго мучеиія. Возможно-ли это 
и согласно-ли съ разсудкомъ? Но при ученіи объ относи-

1) „Кпига Духовъ“, с. 437—8.
2) „Книга Духовъ“ с. 438—40.
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телыюсти наказаній все становится ясыымъ. Богъ, безъ со- 
мнѣнія, зналъ, ято она падетъ, но Ояъ-же далъ ей способы. 
просвѣтлться путемъ личнаго опыта, путемъ собственныхъ. 
поступковъ. Чтобы она лучше укрѣтш ась въ добрѣ, необ- 
ходимо, чтобы она искупила свои простушш, и врата на- 
дежды не закрыты ей навсегда, а минуту ея избавлеиія 
Богъ ставитъ въ зависимость отъ усилій, дѣлаемыхъ ею для 
достиженія этого избавленія... Будь съ этой точки зрѣнія 
представлены будущія наказанія, было-бы неоравненно менѣе 
скептиковъ... Слово „вѣчныгѴ1, говорятъ, въ обыдешіомъ. 
языкѣ часто употребляется для обозначеиія вещи продолжи- 
тельяой, конца которой не предвидится, хотя очеиь хорошо· 
извѣотно, что конецъ ѳтотъ суіцествуетъ. Мы говоримъ, 
напр.: вѣчные снѣга высокихъ горъ, полюсовъ, хотя зиаемъ,. 
съ одной сторопы, что міръ физпческій моясегв кончиться„ 
а съ другой, что состояніе странъ этихъ можетъ измѣниться 
вслѣдствіе переворота. Когда мы долго больны, то говоримъ^ 
что болѣзнь наша вѣчна. Что-же послѣ этого удивителыіаго- 
въ томъ, что Духи, страдающіе въ теченіе годовъ, вѣковъ,. 
даже тысячъ хЬтъ, говорятъ то-же самое? Въ особенности 
не должно упускать изъ вида, что низменное состояніе ихъ. 
не позволяетъ имъ видѣть окончанія нхъ пути; они пола· 
гаютъ, что будутъ страдать вѣчно, и въ этомъ ихъ. 
наказаніе

Итакъ, вѣчныхъ мученій нѣтъ. Въ свое время зло бу- 
детъ окончательяо побѣждено добромъ. He будетъ различія: 
между діаволомъ, ангеломъ и человѣкомъ; будутъ о д н й  

только чистые Духи въ блаженномъ общеніи съ Виновни- 
комъ своего бытія; будетъ царство любви, міра и единенія,— 
будетъ Богъ—все во всѣхъ.

Свягцеи. Іоаннъ Дмитревскій.

(Продолженіе будетъ).

„Книга Духовъ“ с. 440—1.



Натурапистическій лѵонизмъ Геккепя.
Критическое изслѣдованіе стопеіш научной состоятельностн враж- 

дебиой хрпстіанству моннстической философіи.

і Продо;і;коиіе) *).

ГЛАВЛ ВТОРАЯ.

П с и ^ с и ч е с к а я  п р о б п е м а .

Что такое душ а, каково <:я отиошеніе къ тТ.лу, нмѣетъ 
л і і  она незавпсимое отъ тѣла существованіе, ігліі жо оыа 
иредставляетъ собию тплько одну изъ функцій тѣла, вмѣстѣ 
съ тѣломъ возникаетъ u одиовременно съ шімъ прекращаетъ 
свое существовапіе—всо уто воиросы, которые таиъ іиш 
ипаче должеиъ рѣш ить иатуралисш ческій мошізыъ, жела- 
ющій иредставлять пзъ себя гіилиое и закончсчшое міровоз- 
зрѣніе.

Опытъ я  н а б л ю д а и і е ,  а р а в п о  и  с а м о п а б л ю д е н і о  удо- 
с т о в ѣ р я ю т ъ  п а с ъ ,  ч т о  п ѣ іѵ о т и р н я  ш ш х и ч о с к і я  я в л е н і я  т ѣ г л ю  

е в я з а н ы  с ъ  ф п з и ч е с к и м н  и ф а з і о л о г і і ч е с і ш м н  и р о ц е к е а м и ,  
ПроИСХОДЯЩІІМИ ВЪ Τ'1'ілѣ. Особсчшо йто н у ж н о  с к а з а т і .  и т п о -  

с і і т е л ь н о  н і в з ш и х ъ  д у ш е в п ы х ъ  я в л с н і й ,  к а к о в ы  о щ у і ц в п і я .  

У р и т е л ы ю м у  о щ у щ с и і ю  и е п р е м ѣ н п о  п р е д ш е с т в у е т ъ  н з в ѣ с т -  

н о е  р а з д р а ж е н і е  с ѣ т ч а т к і і  г л а з а ,  г л а в і ю г о  и е р в а  и  п р и ч . .  
о с я з а т о л ы ю е  іі м у с к у л ы ю в  о щ у і ц е н і е  и р е д и о л а г а е т ъ  р а з д р а -  

ж е п і с  т о й  і іл и  д р у г о й  т о ч к и  т ѣ л а  н р і і к о с і ю в с ч і і е м ъ  п о с т о -  

р о ш і я г о  п р е д м е т а ,  ш ш р я ж е п і е  м у с к у л а ,  п р н л и в 'і>  к р о в іг  к ъ
*

*) См. ;к. „Віфа п Разумъ“, Кч 12 за  ИЮІ годъ.
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тому нли иному органу и т. п. Что касается душевныхъ. 
явленій высшаго порядка, напр., разсудочдой дѣятельиости^ 
высшихъ чувствованій и т. п., то тутъ нельзя установить. 
связи между психичесішми явленіями и фпздко-химически- 
мн процессами въ организмѣ. Здѣсь обнаруживается, и мо- 
низмъ не можетъ этого отрнцать, что психическія явленія· 
представляютъ изъ себя нѣчто виутрениее, субъективное,. 
безусловно отличное отъ физико-хішическихъ процессовъ.. 
Если такъ, то какъ связать ихъ въ одио цѣлое съ той сило- 
матеріей, которую одиу только и хочетъ здать натуралисти- 
ческій монизмъ и ею только объясиитг. всо оущее во все- 
ленпой? He забудеиъ и того еще, что иоихдчеокія явленія 
представляютъ собою одио ішъ суіцествепигахъ свойствъ, ко- 
торымъ органическая природа отлпчаотся оть неоргаішче- 
ской. Стало быть, иатуралпстическій моішзмъ, если онъ хо· 
четъ оставаться моішзмомъ и утверждать сдішство оргаин- 
ческаго и неоргашхчесісаго міра, долженъ доісазать, что зто· 
не такъ, что психическое есть не хшое что, какъ только 
обнаруженіе тѣхъ же силъ, какія мы находимъ въ неорга- 
нической природѣ, но только въ менѣе сложномъ, менѣе 
запутанномъ, менѣе дифферендированномъ впдѣ; дѣло для 
натуралистическаго монизма идетъ о томъ, чтобы предста- 
вить явденія психическія, явленія духа, какъ чпсто механи- 
ческіе процессы.

§ 1. Сущностъ души.

I. Геккель жалуется, что въ современной дсихологіи 
сушествуегь путаница понятій о самомъ дредметѣ науки,. 
такъ что трудно на осдованіи существующихъ мнѣній дать 
одредѣленные и ясдые отвѣты на водросы о томъ: что такое- 
собственно душа? Какъ душа относиться къ духу? Что та- 
кое сознаніе? Какое различіе между чувствомъ и ощуше- 
ніемъ? Что такое инстинктъ? Въ чемъ состоитъ свобода 
воли? п др. Съ точки зрѣнія натуралистическаго монизма^ 
то, что называютъ душою, представляетъ изъ себя одно изъ 
явлеиій дрироды и дотому дсдхологія есть отдѣлъ естество- 
зяанія, II ішенно, отдѣлъ фдзіологіи; лоэтому методъ изу- 
ченія дсихологическихъ явленій доляіенъ быть тотъ же са- 
мый, что и въ естествознаніп. Въ явленіяхъ душевной жизни 
иатуралистическій мондзмъ видитъ сумму жизненныхъ йвлв'
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ній, которыя на ряду со всѣми друпш н явденіямн нмѣютъ 
своимъ субстратомъ матерію, вещество. Этотъ субстратъ, 
псііхоплазма обладаетъ опредѣленными физпко-химическимн 
свойствами, безъ которыхъ невозможны нпкакія психиче- 
скія функціи; психошіазма принадлежіітъ къ бѣлковымъ 
углеродпстымъ соедііненіямъ, какія служаічь основой всякой 
вообще жіізніі. У высшихъ животныхъ, у которыхъ имѣется 
нервная система и органы чувствъ, путемъ дифференциро- 
вапія пспхоплазма переходнтъ въ неврошіазму, нервную 
субстанцію. „Наше пониманіе душевной дѣятелыіости, за- 
являетъ Геккель 1), въ этомъ смыслѣ матеріалистичсское; но 
оно въ то же время эмпирііческое и натуралистическое, по- 
тому что нашъ научный опытъ не знаетъ никакнхъ силъ, 
которыя были бы лишены матеріальной основы; не знаетъ 
онъ никакого духовнаго міра, который существовалъ бы 
внѣ природы и вшие ея“.

Отсюда пока ясно, что душа, по представленію натура- 
ліістическаго моннзма, ес-ть сумма органическихъ явленій, 
иеразрывпо связаішыхъ съ матеріей, съ явленіяміі физпко- 
химііческіьми. Но представляетъ лн она і і з ъ  себя только 
знергію, т. е., механическую работу психоплазмы, есть ли 
она результатъ зтой механической работы, этого мы сще не 
видимъ. А потому будемъ продолжать наше изслѣдовапіе, 
чтобы добиться отвѣта на э т іі  вопросы.

Душевныя явлеыія наравнѣ съ прочіши подлежатъ за- 
кону субстанцін, т. е., закону сохраненія энергіи. Это вндио 
изъ того, во первыхъ, что психическія явленія шізшаго по- 
рядка обусловливаются гірямо физіологдческими процессамд, 
проіісходящдміі въ плазмѣ ихъ клѣтокъ, т. е., физическнміі 
и хішнческими нзмѣненіями. To же саыое нужно преднола- 
гать и отиосительно иснхііческой дѣятелыюстп высяіаго 
порядка. Во вторыхъ, по отиошенію къ пспхііческимъ явле- 
і і і я м ъ  возможпо прішѣнепіе математнческихъ вычполепій. 
ІІравда, эти математическія вычисленія на практіікѣ ііе по- 
лучаліг зпачнтельиаго примѣпенія ві> виду крайней слож- 
иости іг запутадностіі физико-хігмпческихъ продессовъ, со- 
провождающихъ душевныя явленія. Одпако, Фехнеру и 
Веберу удалось вывестн нѣдоторыя формулы, выражающія

’) V elträtsel, S. 45.
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отношеніе физическихъ условій къ явленіямъ ощущеній: л 
удалось установить, что снла ощущепія не прямо пропор- 
ціональяа силѣ раздраженія, ио что ощущеніе равияется s 
логариѳму раздраженія. -

Пока что, все таки можно думать, что здѣсь идетъ рѣчь 1 
о душевныхъ явленіяхъ, какъ о такихъ, которыя сопровож- 
даютъ физнко-хпшіческія процессы. Ho сой часъ мы уви- , 
димъ, что мало сказать о душевиыхъ явлепіяхъ только зто. 
Въ полемпкѣ нротнвъ Впрхова Геккель говорптъ ’): „По- : 
добно всѣмъ другимъ вігдамъ дѣятелыіогги оргашіческіт, 
клѣтокъ, душевпая дѣятельпость покоится, какъ иа евоей 
послѣдпей основѣ, па явлеиіяхъ маторіалышхъ дшіжепШ, н 
ішенно, на двііжепіяхъ плассо-молекулъ...; мі.і былп бы въ‘
СОСТОЯІІІІІ ІІХЪ ПОІГЯТЬ ІГ обЪЯСПИТЬ іюдпбио всѣмъ Д]\упімъ : 

естественішмъ явлоиіямъ, достушшмъ пашгму пояиаішо, 
соли бы дгогліг свеотп пхъ на мехашгку атомовъ“. Такнмъ 
образомъ, дуиіевпая дѣятельность ваключается ігь рамкн 
дѣйствующпхъ въ дѣлой природѣ законовъ д і ш ж р і і і л  маесъ 
II молекулъ. Гнпотеза душевной жпзіш есть понтому чпсто 
мехаішческая гппотеза і і , есліг бы психпчеокая мохашіка пе 
была столв слоягной п запутаішой, если бы могли объясшіть 
и исторпческое развитіе психическпхъ функцій, то всѣ эти 
функціи (со включеніемъ и созпанія) мы свелп бы иа мате- 
матпческія формулы души. Повітднмому, отсюда яспо, что 
по мпѣнію натуралистическаго мониама душевпая жизнь 
есть энергія и душевная дѣятельпость есть превращеніе’1 
потепціальной энергіи въ актуальную, на подобіе превраще· ■- 
нія скрытой теплоты въ явнут п т. п.

Такое наше предполояіеніе подтверждается слѣдующпми 
разсужденіями Геккеля. „Духъ и душ а суть только высшіе* 
II бодѣс сложные иліі дифферепцированные представптели ‘I 
той фуикціи, которая обозначается обіцимъ именемъ „снлы“, ' 
а сила всть всеобщая функція всякой маторіп. Мы не зна- ··· 
емъ матеріп, которая не обладала бы какой-іш будь сплой,| 
равно какъ нѣтъ снлы, которая не была бы связапа съ ма-^ 
терісй. Ііслн сшіы выстунаютъ въ явленш , какъ двпясеніе, то 
мы иазываемъ ихъ яшвымп, активными, дѣятвльнымн спла· 
ми; паоборотъ, когда оиѣ въ с.о с т о я п ііі  покоя, плп равновѣ-

і) Hackel, Freie Vis s. u. freie Lehre, IV, s. 248. ff.



сія, то мы называемъ ихг связаннымп, скрытыми силами 
напряженія. Одпнаково это отиос-ится, какъ къ органпческой 
матеріп, такъ и неорганііческой. Магнитъ, притягнвающій 
жрлѣзные опилки, подожженыый порохъ, паръ, движущій 
локомотнвъ, суть я і і і в ы я  пеорганнческія силы; мимоза, скла- 
дывающая свои лпсточки, когда къ н і і м ъ  прнкасаются, лан- 
цетникъ, скрывагощій себя въ морс-комъ пескѣ, человѣкъ, 
который мыслптъ,—здѣсь также дѣйетвіе ж і і в о й  дѣятель- 
ной с і і л ы “ х).

Здѣсь, такпмъ образомъ, Геккель ясно выражаетъ свою 
мьтсль о томъ, что душа организма не что иное. какъ осо- 
бый вітдъ япергіи, па подлбіе тсплоты, звука, электрігчестна 
II т. II.  Какъ таковая, она подлеяштъ закону сохраненія 
■эиергіи; душевная дѣятелыюсть—это механическая работа 
молекулъ, превращеніе потопціалыіой апергіп въ дѣятелыіую. 
Душевная жизвь оеть д в ш к р і і і р .  впрочемъ, <>па иеестьдѣй- 
ствіе ігліг продукпэ матерііг, какъ іюлагаетъ вульгарный 
матеріалиамъ, ио предотавляетъ изъ себя форму янергіи, 
обнаруженіе силы, ітеразрывно .связашіой съ вещестиомъ.

2. Но чтіі іке собствонно іюпимаатъ Гекксль нодъ ос<>- 
бой формой экергіи, которая, по его мііѣтіііо, и есть душеі;- 
ная дѣятелыюстьѵ Что такое ио Гсккелю душа?

Для тиго, чтобы OTirJvniTi) ііа этн влпросы, обраткмъ 
вииманіе иа то, что говоритъ Гекколь о дуигі·. атож>вь. Въ 
„Welträtseln“ о і і ъ  говорнт'ь 3): „Атомамъ также прік-уіца 
всеобіцая душа иріш ігтвиаго спойства, прпетѣйшая форма 
чувствовапія ( я с т р з і і с ъ )  п стремлепія (троиезисъ)“. Ещоясчіѣс 
о і і ъ  выраяіаотся въ Entvicklüngslehre ü. gesamt.vissenschaft. 
Дуиіу атома Геккодь оііродішіетъ, какъ оіцуіценіе удоволь- 
сгвія и ноудов о л в р т в і я , въ розультагГ. чаго являмтгя д в і і -  

ѵкенія іірптяяачіія и оттилкішшія. Ѵдовольетвіе іі иеѵ.іо- 
вольствіе, прптяяачіір и оттадкпвашр, (ѵгремлонір іі итвра- 
іцсяііе—обіція свойства всЬхъ атомовъ, таиъ к;пл. тГ. двп- 
яаяіія атомовъ, каиія имѣютъ мѣсто прп образпнаши раз- 
дігшыхъ с . о п д і ш в і і і й  и\"і>, рапнп ііри разрупіопіп атнхъ с о р д і і -  

иеиіП, можно объясшгп. лшпь, пришісавъ атомамъ ощу- 
і ц р п і р  II волю (хіімичеічіое сродстинялрмритіівъ); мтіі взаіімпо
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притягивающіеся и отталкивающіеся атомы обладаютъ спо- Ί, 
собностыо приводить другъ друга въ движеніе въ той мѣрѣ, ■ 
посколько они слѣдуютъ опредѣленпымъ склоііностямъ д 
отвращеніямъ“ г).

Такпмъ образомъ ясно, что душа есть дѣятельность, - 
активиость, такъ какъ она представляетъ собою сумму атом- - 
ныхъ силъ; но въ то же время ока есть пѣчто вііутрепнее,. 
такъ какъ ей присущіі склонности, ощущеііія, воля и она 
дѣйствуетъ подъ ихъ вліяиіемъ. Глубочайшая сущиость 
души, по опредѣленію патуралистііческаго мопизма, есть 
способность дѣйствовать извнутри самой себя, ііо  виутрен- 
нимъ мотнвамъ, каковы удовольс-твіе, иеудовольстиіе, иклон> 
ность, отвращепіе и т. и.

Остановпмся иа этпхъ выводахъ натуралиотнческаго - 
мошізма.

Душа есть особыіі вігдъ энергііі и душовітая дѣятель- 1 
ііо с т ь , какъ переходъ эиергіи потеиціалыіой въ ісшіетііче- 
скуш, поддежитъ закону сохранеиія энергіи.

0 законѣ сохраненія апергііг памъ прігдется говорпть 
шіже, но η  здѣсь иеобходимо дать о иемъ нѣкоторое по- 
нятіе, такъ какъ Геккель пытается прішѣнить этотъ законъ 
н къ душевной жлзыи.

Подъ энергіей разумѣется способность матеріальной 
частиды преодолѣвать сопротивлеиіе илн совершать работу. 
Разлпчаютъ два вида энергіи: кмнетическую і і л и  энергію 
движенія, явыую, дѣйствительную и потенціальную или 
скрытую. Примѣромъ первой можетъ служцть падающая съ 
высоты тяжесть, прнмѣромъ второй—тяжесть, прикрѣплен- 
ная на извѣстной высотѣ, пли заведенная часовая пружина; 
часы, пущенные въ ходъ, логутъ служить примѣромъ пре- ' 
вращеыія потенціальной энергіи въ кинетпческую. Произ- ,· 
нося слово энергія, ые слѣдуетъ думать, что внутри клѣткн 
скрыта какая-то „спла“, которая называется эпергіей. Говоря ; 
объ энергіи тѣла, мы т іѣ ем ъ  лиліь въ виду, что тѣло мо· : 
жетъ совершнть извѣстиую механичеіжую работу, или пре- 
одолѣть сопротивленіе. Такъ, напр., когда мы говоримъ о· 
тепловой энергіи, то не слѣдуетъ подъ ііею разумѣть какоѵо- 
то особаго вешества, которое старые физики называли теп-

Ь Uellcnei*zoügung der L ebenstilchen , S. 49.
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лородомъ іг которое будто бы, по ихъ мнѣнію, ВХОДІІЛО въ 
тѣло при его пагрѣваніи и выходило при охлажденіи. По 
мнѣнію современныхъ фнзиковъ, энергія теплоты есть ничто 
ішое, какъ молекулярпое движеніе частпчекъ тѣла.

Точно также электричес-кая, хпмическая свѣтоваяэнер- 
гія есть опять такп движеніе матеріальныхъ частичекъ.

Энергіи могутъ переходііть, превращаться одпавъдру- 
гую II въ дѣйствительности такія превращенія совершаются 
постоянно. Вы поднимаете молотъ u ударяете ішъ по куску 
желѣза, при этомъ вы затрачиваете пзвѣстную часть вашей 
мускульной энергііг. Эта затраченная ваміі мус-кульная эыер- 
гія переходитъ въ энергію тепловую, такъ какъ при ударѣ 
молотомъ о кусокъ желѣза и молотъ и желѣзо нагрѣваются. 
Теплота отъ горящаго угля превращаетъ воду въ паръ и 
производитъ потомъ мехашіческую работу паровоза. Сол- 
нечная теплота, исиаряя воду на иоверхіюсти земли и мо- 
рей, подшімаетъ ее на зиачительную высоту и затѣмъ вода, 
опускаясг. на землю, сбѣгая съ возвышснпости вшізъ, приз- 
водитъ механическую работу, приводя въ двшкеніе мелышч- 
ные жернова. Свѣтъ, элск.трпчество, магнетизмъ также способ- 
иы къ взаішному превращенію. ГІрп этомъ замѣчательно 
то, что эпергія, при переходѣ і і з ъ  одпого вида въ другой, 
шічего не теряетъ въ своемъ количествѣ, количес.т во э н е р г іи  
во в с е ле н п о й  о ст а н ет ся  всегда н е и з м ѣ н н ы м ъ  и  п о ет о я н н ы м ъ . 
Это II есть законъ сохранеиія энергііт.

To, что справедлнво относятельно явленій фмзііческаго 
міра, то справедливо іі ио отпошенію къ нашему оргапнзму 
съ его ііервпой системой. Нашъ оргаішзмъ есть матеріаль- 
ное тѣло II содержитъ много разлнчныхъ формъ зиергііі іі 
ііменпо благодаря тому, что мы вводимъ въ него питатель- 
ныя вещества, котория обладаютъ химичеокой эііергісй и 
которыя ііревращаютея въ нашемъ оргаштаіѣ въ другіе внды 
знергіп; эта эпергія обітаруяшвается въ движеніи ііапшхъ 
муекуловъ, нашего голосового аипарата и т. π.; кромѣтого, 
ііашъ организмъ выдѣляетъ огроміюе колнчество тегоюты 
ві> окружающую среду, шюгда производіітъ электрпчсокіе 
τυκιι. Фіізикіі н физіолопі думаютъ, что колпчество энергш, 
которое получается наишмъ оргашшшмъ, и то, которое имъ 
расходуется, приблпзительно равіш между собой. Слѣдова-
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тельно, и органическія явленія подлежатъ закону сохра- 
пенія анергіи.

Если дупіа еоть особый вігдъ энергііг, тогда іг душев- 
ные процессы подлежатъ этому же закопу сохраненія энер- 
гіи, какъ это утверждаетъ Геккель. Но онъ же говоритъ, 
что душевпыя явленія суть явлеиія виутреннія, что уже 
атомъ можетъ ощущать удовольствіе иліг неудпвольствіе, 
•стрешіепіе н отвращеніе н т. п.; атомъ, тагсгшъ образомъ, 
обпаруживаетъ впутрешпою самодѣятельность, самоопредііле- 
ніе. Эти виутреннія свойства атома представляютъ собою 
качества, а не колпчества, о н іі  по подлежатъ ичмѣреішо и 
математпческой формулировкѣ; оші прсдставляютъ пзъ <ч‘бя 
нѣчто совершеиио отлпчное отъ свойствъ фияііческихъ и 
хилпіческихъ. А разъ зто такъ, т<> пе можетъ быть рѣчн о 
превращеніп какой-либо кшіетичеекой, иліг потсчіціалыіоіі 
апергіи въ иснхическую дѣятелыюеть, во виутрениее душев- 
ное состояиіе, которое пе есть движеиіе, не есть ігбчтч прч- 
странственпое не еетьколпчество, а только качествп. Допу- 
етить превращеніе физичегягой эпергііі въ псчшіческШ прг>- 
цессъ, т. е., въ нѣчто такое, что по сущеетиу ие естг, зігрр- 
гія, это значить допустпть, что зпергія м о я іо т ъ  уяичтожнть- 
ся, исчезііуть, олѣдовательно, отріщать закоігь гпхрлттічіія 
эпершг.

Открытіе яакона сохранеиія aireprin связьтват-я с ъ  
имеиемъ Роберта Майера. II вогь гю его-то имеіпт мігі> 
нію, закопъ сохраиеиія знергігг пе можетъ Пытв приложіімъ 
въ одігпаковой мѣрѣ п къ матгріальному u кі> духовному 
міру; хотя духовиыя дѣятелыгости к ігеразрмгшч свазаны п> 
молекулярншш процессашг въ мозгу, ік> иміі не нечеріш- 
ваются. Слѣдовательно, по мпѣшго Майера, чежду духопны- 
мп II матеріалышмп явленіямн есть раяличіе, ие дозволяю- 
щее прпмѣиятг» къ послѣднтшъ закопа сохраненія знергіи. 
Другой ученый, фпзіологъ Дю-Буа-Реймонъ въ своей рѣчн 
„0 грашщахъ естествознанія“ говоритъ: „двпженіе можегь 
лропзводитьтолько двігяесніо или можетъ прічіратнться толь- 
ко въ потенціальную энергію. Потенціальпая анергія можеть 
произвести только двпжеиіе. Мехашіческая причішапервхо- 
дигь въ механическое дѣйствіе. Психнческіе процессы, го- 
вѳрпіаюшіеся въ мозгу на ряду съ матеріальными, не имѣ- 
ютъ поэтому для нашего разсудка достаточиаго основанія,
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Затѣмъ далѣе, въ фнзическнхъ явледіяхъ господству- 
етъ законъ эквивалентности—равенства дѣйствія и произ- 
водящей прнчішы. Психпческая жнзнь этому закону не под- 
лежптъ; въ ней дѣйствителенъ другой законъ,—законъ на- 
ростаыія цѣнности. Наши сложныя представленія возника- 
ютъ изъ ощущеній. Однако же, сложное представленіе от- 
нюдь не представляетъ изъ себя только суммы тѣхъ ощущеній, 
изъ которыхъ оно сложилось, а всегда представляетъ нѣчто· 
большее, чѣмъ эта сумма; оно есть новый актъ нашаго соз- 
нанія, который, какъ таковой, представляетъ ігзъ себянѣко- 
торыіі творческій синтезъ. Такъ, представленіе зрительнаго- 
объекта нѣчто большее, чѣ яъ  сухша свѣтовыхъ и мускуль- 
ныхъ ощущеній; чувство, вызываемое въ наш ей душ ѣ гар- 
моническимъ сочетаніемъ красокъ, или тоновъ, хотя и сто- 
і іт ъ  въ зависимости отъ ошущеній, вызываемыхъ отдѣльны- 
мн краскамн и тонахш, однако, отличается отъ простой суммы 
зтнхъ элементарныхъ ощущеній. Аккордъ звуковъ, съф и зи - 
ческой точки зрѣнія, есть не что нное, какъ сумма извѣст- 
паго колнчества тоновъ, однако, хш ощущаемъ здѣсь не 
только этн данные тоны, но вмѣстѣ съ тѣмъ ихъ взаимное 
сліявіе, созвучіе, слѣдоватсльыо, нѣчто новое, нѣчто такоег 
чего нѣтъ въ физическомъ процессѣ. „Нпкогда, говоритъ 
James, сознаніе а и Ъ пе бываетъ идеитичнымъ съ сознані- 
емъ суммы a + b .“ Такимъ образомъ, дѣятельность духа есть 
дѣятельность нменно творческая. Духъ творитъ изъ себя, са- 
мостоятельно, не зависимо отъ физическихъ процессовъ. 
Ясно, слѣдовательно, что тутъ, въ этой дѣятельности законтв 
сохраненія энергііг не можетъ имѣтъ мѣста.

Ниже мы будемъ еще разъ имѣть случай подроб- 
нѣе коснуться вопроса о заісонѣ возрастанія психической 
знергіи.

§ 2. Психологическое единство органическаго міра.

Если душа, по понятію натуралистическаго мшшзма, 
какъ эстезисъ и тропезігсъ, есть общее свойство атомовъ, a 
олѣдовательно, и всей природы, то преимущественно она 
является свойствомъ органичесісой природы; здѣсь ояа яв- 
ляется основнымъ свойствомъ.

Какова же особеныость душ и органическихъ тѣлъ? На- 
сколько она составляетъ прішадлежность всякой жизни?
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Микроскоплческія излѣдованія удостовѣряютъ насъ въ 
томъ, что всѣ явленія душевной жизни въ оргашіческомъ 
дарствѣ связаны съ матеріальными явленіями въ живой 
субстанціи тѣла, въ плазмѣ, или протоплазмѣ, и что плаз- 
ма должна обладать пзвѣстными хішпческіши д фпзпчески· 
ми свойствами для того.чтобы дуіка могла фуіпщіонировать, 
производить работу. Поэтому час.ть плазмы, н л іі  всю прото- 
плазму (у одноклѣточныхъ), поокольку оиа является иоси- 
телемъ пснхпчесішхъ фупкцій, можіго лазвать психотглазмой.

Такъ какъ протодлазма исегда обладаатъ з т і ш і Г оспов- 
нымп свойствамн, то она всегда одушрнлена u одуптевлен- 
нооть есть опособность протоплазмы воспрпшгматі» раздра- 
женія всякаго рода п роагиронать на втп раздражічіія оире· 
дѣленными дшіженіямл.

Отсюда яено психологичсскпо едішстно оргаішчоскаго 
міра: и дуліа есть соОіірательное іюнятіе для всой совокуп- 
ностіг пснхііческпхъ функцій плазмы, д а ч ш т я  отъ дслхн- 
чсскихъ функцій одиоклѣточпыхъ протистов'1» до человѣка 
включдтельно. ІГзученіе π ослѣдовательн а го развдтія душіг 
есть дѣло сравшітельной лсихологііі.

!. Скала оідущеній и движеній, ихъ связь въ рефлексахъ.

Всѣ безъ нсключенія живые организмы обнаружпваютъ 
чувствительность; онгг различаютъ раздообразіш я вліянія 
внѣшняго міра и реагируютъ да эти вліяиія дзмѣненіемъ 
своихъ внутренннхъ состоятй .

Свѣтъ II теплота, давленіе н электрпчество, мехашіче· 
скіе и химическіе процессы въ окружающей средѣ дѣйству- 
ютъ на чувствителыіую психоплазму, какъ „раздраж енія“ и 
вызываютъ измѣнеиія въ  ея молекулярныхъ соедпненіяхъ. 
Мы различаемъ пять главныхъ ступеней этой чувствитель- 
ности психоллазмы: 1) На низш ей ступеяи организаціи чув- 
ствительна вся психоплазма и реагируетъ на дѣйствующія 
возбужденія; такова она у низш ихъ протистовъ, у мыогихъ 
растеній и у части низш ихъ животныхъ. 2) Но второй сту- 
пени на поверхности тѣла начинаютъ развиваться простѣй- 
шіе иедифференцированиые органы оіцущеній въ  формѣ 
плазменныхъ волосковъ и пигментныхъ пятенъ, которые яв- 
ляются предшественниками органовъ осязанія и зрѣнія; это 
мы видимъ у нѣкоторыхъ высшихъ лротистовъ, у многихъ низ-



НЛТУРАЛИСТІІЧЕСКІЙ МОНІІЗМЪ ГЕККЕЛЯ 7 9

діихъ животныхъ и у растеній. 3) На третьей ступени изъ э т ііх ъ  

зачаточныхъ формъ органовъ ощущенія развиваются посред- 
ствомъ дифференцированія сдецифическіе органы чувствъ 
<-ъ соотвѣтственнымп приспособленіями: аипаратами для 
хігмическихъ процессовъ ощущеній вкусовыхъ н обонятель- 
і і ы х ъ , и фіізііческиш і аппаратами для ощущеній осязатель- 
ныхъ, терыическихъ, слуховыхъ и зрнтельныхъ. 4) На слѣду- 
ющей-четвертой ступени имѣетъ мѣсто централизація і іл іі  іш- 
теграція нервной системы, а вмѣстѣ съ тѣмъ такая же интегра- 
ція ощущеній; вслѣдствіе ассоціаціп ранеѣ полученныхъ изо- 
лпрованныхъ ощущеній возніікаютъ представленія, которыя 
вяачалѣ остаются безсозлателы ш мщ такъбы ваетъ у мпогихъ 
низш ихъ II высшихъ животиыхъ. δ )  Наконедъ, пятая ступень 
характеризуется появленіемъ высшей пспхической функдіи— 
созпательныхъ ощущеній.визніікагощихъ благодаря отраженію 
оіцущеній въ цеитралі.ной части ікфвной сдстемы;этомыви- 
дим ъу  человѣка, у высішіхъ ппзвопочныхъ жпвотиыхъ, вѣрп- 
ятно также, у нѣкоторыхъ безпозвоночныхъ (члешістоіюггіхъ).

Всѣ безъ исключенія живыятѣла прпроды имѣютъ спо- 
собность п р о іш о л і,н а ? о  двнжеиія, въ отличіе огь мертвыхъ, 
лишеппыхъ движенія пеорганнческихъ тѣлъ (крпсталлы), 
т. е., „въ живой психоплазмѣ иродсходіггъ перемѣщоиіе ча- 
стичекъ по внутреннимъ нричішамъ, которыя заключаются 
уж о въ ея хіімической конструпровкѣ“. Можііо и здѣсь раз- 
лдчать ляті> ступеней.

1 . На низшей ступени органической жіізпн у chromacea, 
мпогихъ протофитовъ и ішзшігхъ метафитовъ—мы замѣча- 
вмъ движенія роста, общія всѣмъ оргашізмамі?; эти движе- 
женія обыкновеішо слишкомъ медлешш, видѣть ихъ иеио- 
средственно нользя, а можно лшнь дѣлать яаключоиія о 
шіхъ, даблюдая увеличепія организма, нзмѣненіе его формы 
и т. п. 2) Многіе протисты изъ группы діатомей н дееме- 
діацей двигаются, ползая нли плавая, нооредствомъ выдѣ- 
лепія изъ  себя съ одпой стороды слдзистой массы; 3) Дру- 
гіо, жгівущіе въ водѣ оргаішзмы, напр„ многіе радіоларім, 
сифонофоры, ктепофоры іі др., могутъ подішматься вверхъ 
II олускаться вш ізъ, измѣішя для этого собствешшй вѣсъ, 
то набирая лоболыде воздуха, то выталкивая его изъ себя.
4 ) Многія растснія, въ  особенлости чувствительныя мпмозы 
дроизводятъ движенія листиковъ и другихъ частей, измѣ-
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няя степень напряженія содержимаго клѣтокъ, а вмѣстѣ и 
давленіе этого содержимаго на эластнческія стѣнкіх клѣтокъ. 
δ) Важнѣйшнми изъ всѣхъ органическихъ движеній являют- 
ся движенія контракціонныя, т. е., измѣиенія формы иовер- 
хности той части тѣла, которая с т о ііт ъ  въ с в я з і і  съ соотвѣт- 
ственными перемѣщеніямгх ею частлчекъ; напболѣе замѣча* 
тельны между ними двнженія мускульныя.

Элементарная психическая дѣятельность двяжепія, не- 
посредственио связанныя и слѣдуюіція за  ошущеніями, на- 
зываются рефлексами. Движеніе, каково бьх оно ш і было, 
кажется непосредственньшъ дѣйствісмъ раздраженія, выз- 
вавшаго ощущеиіе. Такія рефлективныя движонія присущд 
всякой плазмѣ. Всякое фпзическое и хіімичсское нзмѣненіе 
окружающей среды, прп іхзвѣстиыхъ условіяхъ можетъ дѣй- 
ствовать на плазму, іхакъ раздраженіе, и вызываті» въ ней 
движенія, „разряж аться“. Терминъ „разряж еиіе“,ііримѣігяе- 
мый къ простѣйш имъ рефлексамъ, проіісходяхціхмъ въ орга- 
низмахъ, указываетъ на непосредствеляую близость этихъ 
органическихъ явленій къ подобнымъ же процессанъ меха- 
ническихъ движеній въ  мірѣ неорганическохіъ. (Мы гово- 
римъ о разряженіи пороха, дияамита хх т. п.). Въ скалѣ 
рефлексовъ можно разліхчать пять ступеней. 1) На первой 
иижней ступени у  н іх зя ііх х ъ  протистовъ и  растеній внѣшнія 
раздраженія дѣйствуютъ на недиференцированную прото· 
ллазму въ ея цѣломъ и вызываютъ рефлективныя движенія 
обмѣна веществъ, роста іх т. п. 2) На второй ступени (амебы, 
геліозоя, ризоподы) внѣш нія раздраж енія вызываютъ во. 
всякомъ мѣстѣ голой поверхности однохихѣточнаго тѣла 
движенія, вызывающія измѣненіе формы или перемѣщеніе· 
тѣла (амебоидныя двіхженія, образованіе псевдоподія и  т. п.). 
Особыхъ органовъ воспріятія раздраженій, равно какъ я  
органовъ движеиія, организмъ еще не имѣетъ. 3) Многіе- 
протисты, болѣе развитыя protozoa имѣютъ уже двоякаго 
рода спеціальныя приспособленія: органы мускульныхъ охцу- 
щеній и органы движеній. Органъ охцущенія, получивш я 
раздраженіе черезъ психоплазму, непосредственяо сообщаетъ 
это раздраженіе органу движенія. 4 )  У многихъ низш ихъ 
metazoa (полипы, кораллы) мы встрѣчаемъ интересный ме- 
ханизмъ мускульно-нервной клѣтки, которая на внѣшней 
поверхности своего тѣла ххмѣетъ чувствительное мѣсто для
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восдріятія раздраженій, а на противоположномъ внутрен- 
немъ концѣ двигательную ыускульную нить; послѣдняя 
тотчасъ сжішается, какъ только клѣтка получаеть раздра- 
женіе. 5) У плавающихъ медузъ, родственныхъ полидамъ, 
простая мускульно-нервная клѣтка распадается на двѣ раз- 
личныхъ, но между собою связанныхъ клѣткш на внѣшнюю 
чувствительную клѣтку (на поверхности кожи) и внутрен- 
нюю мускульную (подъ кожей); ихъ соединяетъ плазмати- 
ческая нить, передающая раздраженія отъ одной къ другой.
6 ) Вмѣсто нити, связывающей двѣ названныя клѣтки, въ 
послѣдствіи развивается третья посредствующая клѣтка— 
клѣтка души, или гангліозная; теперь внѣш нее раздраженіе 
лередается сперва этой гангліозной клѣткѣ, а эта послѣд- 
няя передаеть его двигательной; вмѣстѣ съ тѣмъ появляется 
новая психическая функдія—безсознательное представленіе. 
Такой аппаратъ имѣется у болыпинства безпозвоночныхъ 
животныхъ. 7) На этой ступени рефлекторный аппаратъ еще 
болѣе усложняется и становится четырехъ-клѣточнымъ: ган- 
гліозныхъ клѣтокъ здѣсь не одна, а двѣ, причемъ одна изъ 
нихъ, получввъ раздраженіе отъ чувствительной клѣтки, 
передаегь ее другой гангліозной клѣткѣ—волевой, которая 
затѣмъ сообщаетъ свое распоряженіе no этому поводу му- 
скульной клѣткѣ. Такой рефлекторный аппаратъ встрѣчаемъ 
у позвоночныхъ животныхъ и человѣка.

Изъ только что приведеннаго изображенія постепен- 
наго развитія ощущеній, движеній и рефлексовъ легко ви- 
дѣть схараніе Геккеля во что бы то ни стало формы низ- 
ш ей психической дѣятельности свести на механическіе про- 
цессы. Геккель доказываетъ, что психика развивается парал- 
лельно развитію структуры организма. На низш ихъ стадіяхъ 
развитія структуры ощущенія безсознательны, движенія и 
рефлексы самые'несложные. Чѣмъ дифференцированнѣе орга* 
низадія структуры, тѣмъ становятся сложнѣе и  совершен- 
нѣе психическія явленія, достигая въ  концѣ концовъ соз- 
нательности у  высш ихъ животныхъ и человѣка. Отсюдана· 
туралистическій монизмъ готовъ сдѣлать выводъ, что пси- 
хическія явленія, находясь въ зависимости отъ структуры 
организма, развиваясь вмѣстѣ съ развитіемъ этой структуры, ’ 
тождественны съ тѣми физіологическими, нервными про- 
цесс-ами, какіе служатъ ихъ субстратомъ, и что слѣдова-

6
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тельно они подлежатъ тѣмъ же механическимъ законамъ,
какіе дѣйствуютъ во всей природѣ.

Но будетъ ли правильнымъ такой выводъ? Что психика 
въ оргаяизмѣ развивается параллельно съ физіологическимъ 
развитіемъ его структуры, что психическія явленія стоятъ въ 
связіт съ нервными процессами въ нашемъ мозгу, этого не 
станетъ отрицать ни одинъ спиритуалистъ. Однако же, за- 
висимость, обусловлениость одного явленія другимъ еще не 
говоритъ о тождественности этихъ явленій. Яе смотря на 
свою зависішость отъ физіологическихъ процессовъ, психи- 
ческія явленія кореннымъ образомъ отличаются отъ фнзіо- 
логическихъ тѣмъ, что первые, какъ мы уже говорили 
выше, не пространственны, что они представляютъ изъсебя 
качества, а не количества, что они—нѣчто внутреішее, субъ- 
ективное, а не виѣшній процессъ, не внѣшиее двиясеніе. Въ 
частности, относительно ощущеній и рефлекторныхъ дви- 
женій слѣдуетъ замѣтить слѣдующее. Живая субстанція, 
когда на нее продолжительное время дѣйствуетъ какое-либо 
внѣшнее раздраженіе, сперва утомляется, а затѣмъ во время 
отдыха возстанавливаетъ утраченныя силы сама собой, изъ 
собственной жизненной основы. Далѣе, ни одинъ изъ жиз- 
ненныхъ процессовъ не допускаетъ обратнаго теченія, обрат- 
наго превращенія энергіи въ прежній ея видъ, какъ это 
всегда можетъ имѣть мѣото въ процессахъ механичеокихъ; 
двия«еніе превращается въ теплоту и теплота обратно въ 
движеніе, но курица не можетъ превратиться въ яйдо, изъ 
котораго она родилась; въ часовомъ механизмѣ во всякое 
время можно пріостановить превращеніе потенціальной энер- 
гіи въ кинетическую и дать процессу превращенія энергій 
обратное теченіе, т. е., заводя пружину, накоплять потен- 
ціальную энергію, но ничего подобнаго нельзя сдѣлать съ 
работой нервной клѣтки, какъ и цѣлаго организма.

Разумѣется, въ процессѣ ощущенія имѣются и чисто 
физіологическіе процессы. Возьмемъ, напр., ощущеніе цвѣ- 
товое: мы видимъ красный листъ бумаги. Какъ мы получаемъ 
такое ощущеніе? Солнечная энергія вызвала колебательное 
движеніе наполняющаго міровое пространство эфира; эфир- 
ныя волны, встрѣтивши на своемъ пути препятствіе—бу- 
ігіажный листъ, частью поглощены этимъ листомъ, частью 
отражены; отражены именно волны, скорость которыхъ 395 
билліоновъ въ секунду, дающія ощущеніе краснаго цвѣта
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Отраженныя водны попадаютъ на сѣтчатку нашего глаза, 
производятъ здѣсь какіе-то, по всей вѣроятности, фдзико- 
химическіе процессы. Процессы ѳти вліяютъ на глазной 
нервъ, который „входя въ гдазное яблоко, лучеобразно рас- 
ходптся по сѣтчаткѣ, образуя внутренвій слой ея. Происхо- 
дитъ какое то движеніе нерва, которое наконецъ передается 
ыозговому центру.

Вотъ всѣ физико-физіологическіе процессы, сопровож- 
дающіе ощущенія красного двѣта. Однако, здѣсь въ этихъ 
процессахъ еще нѣтъ самого ощущенія, нѣтъ именно двѣта. 
Двѣтъ есть наше внутреннее психическое состояніе, внѣ насъ 
въ природѣ нѣтъ цвѣта, а есть ляшь колебаніе эфира.

Нё слѣдуетъ упускать изъ внимавія еще слѣдующаго 
обстоятельства. Когда мы находимся въ бодрственномъ со- 
-стояніи, то въ каждую данную минуту наши органы внѣш- 
дихъ чувствъ получаютъ массу впечатлѣній, идущихъ изъ 
внѣшняго міра: на открытый глазъ дѣйствуютъ колебанія 
волнъ эфира и производятъ раздраженія сѣтчатки и нерва 
ло чисто физическимъ законамъ необходимости; воздушныя 
волны постоянно падаютъ на барабанную перепонку уха, 
производятъ движеніе различныхъ частей слухового органа 
и нерва; платье, лрикасающееся къ различнымъ частямъ 
нашего тѣла, производитъ давленіе на эти частп тѣла и 
т. д. Одиако же, изъ всѣхъ многочисленныхъ впечатлѣній 
только самая незначительная часть доходитъ до нашего созна- 
нія, становится ощущеніями. При этомъ ощущеніемъ стано- 
віхтся не непремѣнно самое сильное въ данную нинуту впечат- 
лѣніе, ато, на которое мы обратили вниманіе. Нерѣдко бываетъ, 
что самыя сильныя вдечатлѣнія остаются незамѣченными, 
■если наше вниманіе поглощено чѣмъ-либо другимъ, по- 
■стороннимъ. Въ пылу сраженія солдаты не сознаютъ иногда 
полученныхъ ими тяжелыхъ ранъ и лродолжаютъ биться 
•съ непріятелемъ, пока наконецъ, обративъ на нихъ внима- 
ніе, дадаютъ замертво. Мать выноситъ ребенка изъ пла- 
мени. Платье, волосы на ней обгорѣли, ожоги на рукахъ и 
ногахъ, но она ничего этого не чувствуетъ до тѣхъ поръ, 
пока ребенокъ ея не будетъ внѣ опасности. Отсюда видно, 
что въ дѣлѣ ощущеній играетъ важлую роль именно внут- 
ренняя дсихическая сторона—вниманіе.
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Подобнаго рода факты не допускаютъ механическаго 
объясненія психическихъ и вообще жизненныхъ процессовъ.

Если же явленія ощущ еній и рефлексовъ хотятъ по- 
■ нимать психологически, то онк объяснимы только лншь, 

какъ качества, какъ отраженія высшаго единства и само- 
бытности дѣятельнаго духовнаго начала. Особенно этонуж - 
но сказать, когда организму приписываютъ ощущеніе: оіцу- 
щежіе есть именно нѣчто специфически духовное, чисто 
внутренняя функдія самодѣятельнаго начала, ибо охдущеніе, 
по опредѣленію Ш елля, по своей внутренней сущности есть 
воспріятіе внѣ находящагося объекта, такъ сказать, въ  нѣдра 
субъекта вслѣдствіе внѣш няго воздѣйствія. Однако, это 
воспріятіе не то, что воспріятіе одного тѣла другимъ. Въ 
послѣднемъ случаѣ воспріятіе можетъ имѣть нѣсто лишь 
въ пустомъ пространствѣ другого воспринимающаго тѣла; при 
ощущеніи же протяженіе, пространство не имѣетъ значенія; 
оно есть вяутренній актъ, внутреннее состояніе душ и.

Свящ. Николай Липскій.

(Продолженіе будетъ).



ПЕРВОБЫТНЫЙ ЧЕЛОВВКЪ БИБЛІИ.
<Рефер., чит. въ зас. Фил. кр. при Моск. Д . Ак. въ ноябрѣ 1908 г.).

Всякая дисцишшна, лретендующая на званіе науки, 
должна потенціально обнішать весь свой предметъ, такъ- 
чтобы ни одинъ фактъ, подлежащій ея вѣдѣнію, не оста- 
вался безъ свѣта съ занимаемой ею позиціи. Этимъ не ис- 
ключается прогрессъ даучнаго знанія, такъ-какъ онъ имен- 
но и состоитъ въ  раскрытіи схемъ объема опредѣленной 
научной системы. Съ этой точки зрѣнія не будетъ парадок- 
сальнымъ сказать, что исторіи, какъ науки, не существовало 
до X IX  в., частнѣе—до 1850 г. Она обнимала время ближай- 
ш ихъ къ намъ народовъ; свѣдѣнія, -ііочерпаемыя у грече- 
скихъ и  римскихъ историковъ, во всякомъ случаѣ наиболѣе 
точныя, идутъ никакъ не далѣе XVI в. ранѣе наш ей эры. Но и 
относительно этой эпохи, которая можетъ показаться доволь- 
но отдаленной, не существуетъ достаточно удовлетворителв- 
ныхъ данныхъ: Вспомните, какія ыелѣпыя свѣдѣнія сооб- 
щаетъ намъ Геродотъ о людяхъ одноглазыхъ, ,о людяхъ съ 
собачы ш и головамд, безъ головы и пр. И его признаніе, что 
самъ онъ не вѣритъ въ реальность такихъ феноменовъ, ни- 
сколько не колеблетъ, повидимому, его значенія, какъисто- 
рика. Если, далѣе, исторія говорнла намъ, что* еще во вре- 
мя 12-й династіи, т. е. приблизнтельно за 2300 л. до P. X. 
египтяне знали четыре расы—Ротовъ, Нашу, Н азгу и Тама- 
гу, которыя умѣли плавить свинецъ съ мѣдью іі однажды 
были разбиты полководцемъ Псместомъ; если она говорила, 
что за 1700 л, до P. X. Тутмесъ Ш изъ ХѴШ династіи одер- 
ж алъ побѣду надъ центрально-афрпканскими неграми, то 
эти свѣдѣпія не могли имѣть научнаго значенія, такъ какъ
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они сообщаются бвзъ контекста, и мы не знасмъ даже, какъ· 
отнестись къ нимъ, куда „придѣлать“ ихъ.

Далѣе, если-бы мы взяли какіе-нибудь com pendium ’br 
средневѣковыхъ схоластовъ, то мы увидѣли-бы, что и у 
нихъ исторнческая дисциплина начинается нли съ Еврей- 
скаго народа или съ Грековъ; тоже самое мы наш ли-бы и 
въ вѣкъ Реформаціи, вплоть до ХѴШ в.: египтяые, греки,. 
римляне, въ лучш емъ случаѣ—скиѳы—самые раниіе наро- 
ды, культура которыхъ разсматриваласъ, какъкультура або- 
ригеновъ. Конечно, мы не должны обвинять средніе вѣка, 
что они не дали намъ ничего въ  этомъ отношеиііг, потому 
что это время въ исторіи человѣчества является грапдіозной 
попыткой поставить въ основу ж изни правствепные идеалы 
воли, ученіе о ея паденіи и нскуплепіи; средневѣковое ііс - 
кусство блѣдно іг однообразно, потому—что человѣчество- 
жило мыслыо о мпстическомъ оправдапіи своего существо- 
ванія, д  ему было некогда думать о какомъ-то первобыт- 
номъ человѣкѣ. Чаще задумывались надъ вопросами о п л о  
щади, занимаемой ЮОО.бѣсовъ, о наружности А д ам ап  Евы 
и пр., но не стремились фактически подтвердить свои до- 
гадки, вникнуть въ жизнь первобытнаго человѣка. По- 
этому - то всѣ средневѣковыя антропологическія данныя 
очень курьезны.

■Возможенъ-ли былъ ростъ исторіи, какъ науки о куль- 
турной преемственности человѣка, зависящ ей въ  значитель- 
ной степени отъ органическихъ особенностей индивида и 
расы, когда по Кассіодору въ ΥΙΙ ст. на кладбищ ахъ раз- 
ставлялись сторожа, чтобы предупредить выкапываніе тру- 
повъ—да не оскорбятся покойники, или—въ ХГѴ* в. Бони- 
фацій VIII отлучалъ отъ церкви тѣхъ, кто осмѣливался раз- 
сѣкать человѣка и вываривать его кости, а извѣстный ана- 
томъ Луиджр Мондони сознается, что онъ „грѣха ради “ не 
подвергалъ изслѣдованію нѣкоторыхъ костей? И можно-ли 
было быть увѣреннымъ, что описаніе анатомическаго строе- 
нія человѣческой руки составлено не на основаніи руки 
обезьяны, которая къ несчастью лиш ена развитаго rrmsculus 
opponens pollicis, какъ это нѣкогда дѣлалъ Галенъ!—XVII, 
XVIII вв. были также мало продуктивны, также ограничи- 
вались скіюами, не подозрѣвая, что скиѳская культура очень 
подозрительна по своей давностп: но предш ественникъ ски-
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ѳовъ на культурномъ попрнщѣ оставался неизвѣстнымъ, да 
имъ и не интересовались...

Невольно является вопросъ, гдѣ-же причина такой узо- 
сти исторнческаго кругозора? Исторія не знала первобытнаго 
человѣка, такъ какъ, раскрывая картпны быта древнихъ 
народовъ, основывалась исключительно на письменныхъ до- 
кументахъ іши на голосѣ преданія; и за  отсутсуствіемъ кри- 
терія мы даже стоимъ предъ вопросомъ—какъ относиться 
къ  Иліадѣ Гомера, повѣствующей о предкахъ грековъ, объ 
ихъ отношеніяхъ, въ Малой Азіи,—къ Ранапянѣ и Магабга- 
ратѣ, описывающимъ въ растянутыхъ, но нерѣдко прево- 
сходныхъ картинахъ подвиги первыхъ завоевателей Индіи 
съ туземцани, изображаемыми съ собачыіми или обезьянь- 
ими головами...

Конечно, съ точки зрѣнія историческаго прогресса та- 
кая ограниченность свѣдѣній, зависѣвш ая отъ невѣрнаго 
представленія о задачахъ и ж т о д а х ъ  исторической науки, 
была лпшь вопросомъ времени; нужно было ожпдать пово- 
рота къ иному взгляду.—Ещ е классическая древность гово- 
рила намъ, что человѣчество въ своііхъ лучш ихъ предста- 
вителяхъ недовѣрчиво относилось къ  современнымъ куль- 
турно-историческимъ даннынъ и стремилось переступать 
за  предѣлы исторіи въ глубь вѣковъ, о которыхъ та мол- 
чала: человѣчеству казалось, что едвали исторія культуры 
права, считая первыми людьми тѣхъ, у  кого уже находи- 
лось полированное зеркало и раскрашенная шапочка. Пытли- 
вый человѣческій умъ не останавливался, ш елъ за  предѣлы 
скиѳовъ, къ нему на помощь являлась поэзія и рисовала ру- 
ками Овидія, Лукреція и др. кориѳеевъ человѣчеокой фан- 
тазіи картины золотого, серебрянаго, мѣднаго и каменнаго 
вѣковъ. Въ своей иитересной поэмѣ „De rerurn n a tu ra“—Jly- 
крецій говоритъ: „древнимъ оружіемъ были руки, ногти, зу- 
бы и камни, также сучья дерева, пламя и огонь, когда ихъ 
выдумалъ человѣкъ. А потомъ была открыта сила ж елѣза и 
мѣди, и сначала мѣдь, а потомъ яселѣзо было употреблено 
съ пользой им ъ“. Такъ, чувство переходшіо въ даль вѣ- 
ковъ, но чувство, а не холодный разсудокъ, удовлетворяю- 
щійся только фактами... Историческая дисдиплина ждала 
фактовъ, на основаніи которыхъ могла-бы говорить о чело- 
вѣкѣ  въ его примитивномъ состояніи, когда онъ только-что
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начиналъ приспособляться кт» условіямъ ж изни, изучалъ 
природу и старался использовать ея сипы на служеніе себѣ. 
И начало XIX  в. нужно считать тѣмъ временемъ, когда 
исторія начала говорить о первобытномъ человѣкѣ, о чело- 
вѣкѣ на зарѣ его культуры и чрезъ это получила преди- 
катъ науки.—Еще раньше этого времени, приблизительно за 
100 лѣтъ, у  историковъ возникла мысль, что если нѣтъ пись- 
менныхъ документовъ о первобытномъ человѣкѣ, то должны 
сохраниться остатки его матеріальной культуры, которые 
скрыты въ землѣ, ихъ нужно лиш ь открыть и использовать 
научнымъ анализомъ. Отсюда—попытки нѣмецісаго пастора 
Эспера въ 1774 году, который производилъ расжошш въ 
Французской Ш вейцаріи въ  M üggendorf^ , въ Галенрептской 
пеідерѣ и открылъ остеологическіе фрагменты животныхъ и 
человѣка несомнѣнно дилювіальной эпохи,—раскопки Дж. 
Фрэра, открывшаго въ Гокснѣ въ Суффолькѣ въ  1797 году 
камни, похожіе на ножи и стрѣлки, Турналя, заявивш аго въ 
1828 году о находкѣ въ гротѣ Bise палеоптологическихъ и 
керамическихъ остатковъ и пр. Однако всѣ такія попытки 
доказать существованіе четвертичнаго человѣка разрунш ш сь 
объ авторитеть Кювье, который съ своей теоріей катаклизмъ 
не допускалъ сохраненія такихъ данныхъ. И только послѣ 
его смерти, Буш е де Пертъ удалось доказать, что подобныя 
открытія въ третичныхъ и четвертичныхъ пластахъ говорятъ 
о доисторическомъ человѣкѣ.—Извѣстно, что полосаледни- 
ковыхъ одвиговъ находилась почти на границѣ Франціи и 
Германіи, и естественно было ожидать, что остатки прими- 
тивной человѣчеокой культуры будутъ встрѣчены во Фран- 
ціи; такъ, дѣйствительно, и случилосъ. Нѣтъ надобности по- 
дробно говорить о трикратныхъ попыткахъ Б уш е де Пертъ 
отыскать человѣческій скелетъ въ деп. Пикардіи в ъ  дол. р. 
Somme близъ Аббевиля и Амьена, о находкахъ цѣлой ма- 
стерской каменныхъ орудій, подлинность которыхъ была 
подтверждена Ляпелемъ. Это событіе имѣло громадное зна- 
ченіе,—оно доказало, что исторія наш ла свой настоящ ій ме- 
тодъ для изученія первобытнаго человѣка, который древнѣе 
египтянъ, с к і-іѳ о в ъ , современенъ ледниковому періоду.

Археологія поставила ф лагъ наукіі на томъ положеніи, 
что человѣкъ ж илъ въ началѣ четвертичной эры, т. е. по- 
слѣ третичнаго періода, когда флора и фауна наш ей пла-
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неты достигли своего высшаго развитія. Обычное возраже- 
ніе противъ этого, что пониженная температура дилювія не 
допускаетъ возможности 'существованія человѣка—возраже- 
ніе, отъ котораго нѣкоторые ученые хотѣли отдѣлаться ука- 
заніемъ на межледниковую эпоху, основано на простомъ не- 
доразумѣніи: новѣйш ая геологія доказываетъ, что ледники 
при своемъ движеніи захватывали далеко не всё простран- 
ство даже европейскаго материка,—JI. Нидерле въ  своей ге- 
ологической картѣ констатируетъ, что почти половина Ев- 
ропы на югъ отъ Лондона, Львова, Тулы, Сердобска, Вятки 
и  пр. не была подъ льдомъ. Интересно, что раскопки въ 
Екатеринославской губерніи не дали пока яесомнѣнныхъ до- 
казательствъ въ  пользу такъ яазываемыхъ „сдвиговъ“, ко- 
торые такъ часты на сѣверѣ. Поэтому, ничто не мѣшаетъ 
принять, что въ ледниковую эпоху человѣкъ ж илъ до гра- 
ннцы ледника, слѣдуя за нимъ по его отстушіеніи; это под- 
тверждается, особенно спльно тѣмъ обстоятельствомъ, что 
Франція, изъ всей площади, которой подъ ледянымъ покро- 
вомъ находилась только возвышенность Канталь, дала глав- 
ную массу археологическихъ аргументовъ въ пользу палео- 
литическаго человѣка, тогда какъ Германія извѣстна пре- 
имущественно индустріей неолатическаго фазиса (ср. бер- 
линскій музей Völkerkunde, ш ш н . эт., залъ і-й , находка въ  
Prov. Sachsen и др.). Въ настоящее время можно съ несо- 
мнѣнностью сказать на основаніи археологическихъ раско- 
покъ, что въ Месопотаміи культура развилась даже раныпе, 
чѣмъ въ Египтѣ, и кто знаетъ, быть можетъ, недалеко то 
время, когда библейскія сказанія о первочеловѣкѣ въ обла- 
сти Эдема будутъ объектомъ ыауки, а не одной вѣры, и это 
тѣмъ болѣе возможно, что въ  послѣднее время открыто нѣ- 
сколько фрагментовъ изъ каменнаго вѣка, которые имѣютъ 
отношеніе къ  культу „Великой Матери“, такъ-что истори- 
камъ религій археологія также обѣщаетъ дать богатый ма- 
теріалъ.

Мы уже указалп методъ изученія культуры доистори- 
ческаго человѣка—археологическій, нзучепія по остаткамъ, 
находигмымъ въ разліічныхъ геолопіческпхъ формаціяхъ; но 
въ  послѣднее время нѣкоторые ученые вопросъ о методѣ 
нзученія доиеторической культуры ставятъ на иную почву, 
на почву этнографическую, указывая на всю трудность, не-
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основателыіость ii рискованяость заключенія no нѣмымъ па- 
мятникамъ о живомъ человѣкѣ, и предлагаютъ изучать пер- 
вобытное, доисторическое состояніе человѣчества путемъ на- 
блюденій надъ жизнью современныгь намъ „дикихъ“ на- 
родовъ.—Наиболѣе послѣдовательнымъ выразителемъ такого 
аналогическаго метода у  насъ въ Россіи является К. Тахте- 
ревъ, издавшій интересдую книгу „Очерки по исторіи пер- 
вобытной культуры“. Остановимся на этой книгѣ  для вы- 
ясненія качествъ аналогико-этнографическаго метода; сущ- 
ность его сводится къ слѣдующему: дикіе народы не имѣ- 
ютъ культуры, а лиш ь ея зачатки,—поэтому, можно судить 
о самыхъ примптивныхъ народахъ по тѣмъ даинымъ, кото- 
рыя представляетъ намъ этнологія. Тахтеревъ говоритъ: „дан- 
ныя, говорящія о первобытиой жизни, мы доляшы искать... 
у племенъ виутренней Африки, у дикарей Америки, въ гор- 
ной Индіи и среди плененъ, населяющ ихъ островныя земли 
Тихаго Океана“. „Еще до сихъ поръ болыпое число чело- 
вѣческихъ обществъ находнтся за предѣлами исторіи, они 
представляютъ собою живую до-исторію, т. е. до-историче- 
ское лрошлое человѣчества“. „Для очерка первобытной куль- 
туры мы воспользуемся новѣйш имн открытіями австралій- 
скихъ антропологовъ“. Позволимъ себѣ иллюстрпровать эти 
замѣчанія Тахтерева слѣдующей дитатой изъ Мензиса: „ди- 
карь и первобытный человѣкъ,—это одно и тоже; теперь ни- 
кто не держится того мнѣнія, что человѣкъ сначала былъ 
одаренъ знаніемъ и человѣчностью и  лиш ь благодаря от- 
клоненію отъ своего первобытнаго состоянія онъ сдѣлался 
дикаремъ“.

Оставляя въ сторонѣ дарвиновскую лредпосылку Мен- 
зиса и Тахтерева о различіи человѣка и  животныхъ въ от- 
ношеніи лишь степени, а не существа, на которой собствен- 
но базируется ихъ тяготѣніе къ  аналогическому методу, мы 
обратимся къ существу поолѣдняго.

Ясно, конечно, что такимъ методомъ само собой пред- 
полагаетоя полная идентичность современнаго намъ „дикаго“ 
состоянія человѣчества съ первобытнымъ, доисторпческимъ: 
і:акъ, „дикій“-егдо—„первобытный“. Является вопросъ, какой 
же методъ должно считать болѣе научнымъ, способнымъ 
дать строго-объективные результаты именно въ  интересахъ 
чисто библейскаго сказанія?—Д ля рѣш енія этого вопроса не-



обходимо дать ту или иную постановку вопроса о томъ, 
можно-ли считать нашего „дпкаря“, напр., нынѣ вымершихъ 
тасманцевъ, или готтентотовъ, австралійцевъ и пр. людьми, 
которые находятся на первой ступени культурной лѣстниды, 
уже пройденной цивилизованными народами, или, быть мо- 
жетъ, они—нѣчто иное? Для бблыпей конкретности въ рѣ- 
шеніи поставленной дилеммы мы должны стать на точку 
зрѣнія цитованныхъ авторовъ и дать психологическое вы- 
ясненіе процесса начала культуры, которое прежде всего 
должно затронуть тезисъ о послѣдовательности культуръ 
матеріальной и духовной.

Согласно взгляду эволюціонистовъ-теоретиковъ (Гелль- 
вальда, Сашіея, Лёббока и др.), самое первое столкновеніе 
человѣка съ внѣшней дѣйствительностью должно было по- 
казать ему, насколько сильна природа съ своими универ- 
сальными законами, и насколько слабъ, безпомощенъ онъ 
съ своими нѣжными органами; это обсгоятельство должно 
было съ логической необходимостыо вызвать въ  человѣкѣ 
стремленіе и  сознаніе необходимости бороться съ  природой, 
направлять ея силы на служеніе себѣ, короче говоря, оно 
подсказано ему, что раньше онъ долженъ заботиться о сво- 
емъ матеріальномъ богатствѣ, о такихъ средствахъ, которыя 
давали-бы ему возможность жить среди всей неблагопріят- 
ствующей обстановки. Отсюда, первый человѣкъ, этотъ въ 
своемъ родѣ „tabula ra sa“ долж еяъ былъ обставить себя са- 
мыми необходимыми преднетами, чтобы ые умереть съ го- 
лода, не погибнуть отъ атмосферныхъ явленій и проч. Ко- 
ротко говоря, на первой ступени культурной лѣстниды че- 
ловѣкъ долженъ былъ быть сильнымъ матеріально, пользо- 
ваться своими физическими силами, ие привнося въ  свою 
такую грубую работу нѣжныхъ элементовъ духа; что ка- 
сается культуры, духовной, то, по словамъ Оскара Лешеля, 
такое „исканіе причины причинъ“ является завершеиіемъ 
матеріальнаго благосостойнія, оно требуетъ свободы и безо- 
пасности, чтобы вылпться въ форму религіозно-поэтическую; 
отвлеченная творческая работа, работа разсудка д зъ  дан- 
ныхъ разума можетъ возникнуть при обстановкѣ, которая 
позволяетъ перейти отъ интересовъ „шкуры и ягелудка“, къ 
спокойной, созерцательной дѣятельности, когда человѣкъ,
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какъ даяки острова Борнео, начинаетъ населять растенія и 
камни душами Sem üngat и  Semüngi.

Такимъ образомъ, жизнь практическая, культура мате· ; 
ріальная—прежде, раньше метафизической, по догмѣ эво- - 
люціонистовъ; съ этимъ именно мы обращаемся къ  аналоги· 1 
ческому методу, ожидая встрѣтить въ  первобытномъ чело- ; 
вѣкѣ этнографовъ субъекта, совершенно лш деннаго духов- * 
ной культуры, до которой онъ въ силу своихъ историческихъ '  
обстоятельствъ еще не доросъ. Однако наше ожиданіе не j 
оправдывается; лиш ь только мы внимательнѣе присмотримся 
къ  первобытному человѣку Тахтерева, мы увидим ъ въ немъ : 
то, что по существу противорѣчитъ схемѣ этяографической ■ 
исторіи культуры. К. Тахтеревъ рисуетъ картины быта ав· ä 
стралійдевъ, у которыхъ, дѣйствительно, наблюдается страш- " 
ная бѣдность матеріальной культуры: копья съ каменными 
наконечниками, корка тыквы для воды, каменный сосудъ съ 
камнемъ-же—пародія на ручную мельницу, деревянный бу- 
мерангъ, отсутствіе одежды, которая дается, какъ  преиму- 
щество вождю племени въ  видѣ передника изъ  ліанъ и 
ожерелья изъ  кабаньихъ клыковъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ, риту· 
альная сторона ж изни такъ тонко обработана, такъ строго 
опредѣленъ каждый ш агь  соціальной, семейной и  экономи· 
ческой жизни, что невольно возникаетъ сомнѣніе въ  способ· і 
ности австралійца развить и обработать ихъ! Авторъ гово- * 
ритъ о тотемизмѣ, объ анимизмѣ, о кувадѣ, о чародѣйствен-1 
ныхъ обрядахъ умноженія продовольствія, объ обществен·  ̂
ной власти у  австралійцевъ и пр. элементахъ болѣе или ме· 
нѣе высокой культурной жизни. На самомъ дѣлѣ, если вни· ® 
кнуть глубже въ сущность тотемизма, какъ своеобразную _ 
форму родового быта, въ  его табу опредѣленныхъ объектовъ3 
жизненной обстановки, то нельзя не признать что авторъ 
тотема долженъ облада-ть значительнымъ умственнымъ раз- .·, 
витіемъ, даже болѣе—способностью глубокихъ релягіозныхъ ί 
переживаній. Что заставляетъ при 'готемистическомъ культѣ ч 
человѣка, даже часто цѣлую народную группу, кланъ фикси-" 
ровать свое религіозное вниманіе на извѣотномъ классѣ пре- - 
имущественно животнаго царства, считать его своимъ по· 
кровителемъ, объявлять его „табу“ для себя, и, съ  другой 
стороны, по временамъ какъ-бы причащ аться его, совер· 
шенно истребляя, не оставляя даже костей и внутренно-
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стей? Ж еланіе объективировать въ себѣ качества тотема 
здѣсь не можетъ имѣть мѣста, такъ какъ, напримѣръ, у 
бушменовъ одно племя своимъ тотемомъ считаетъ малень- 
кихъ червячковъ на одной изъ породъ лиственницъ: мысль 
о реализаціи трансцедентной силы въ  этомъ пресмыкаю- 
щемся также не можетъ имѣть мѣста, равно какъ и фети- 
шистическій моментъ долженъ быть отброшенъ. Очевидно, 
что мышленіе дикаря работаетъ въ этомъ случаѣ особеннымъ 
образомъ, заставляя его видѣть въ этомъ отвратительномъ 
гадѣ что-то особенное, воплощать въ немъ какія-то качества 
и свойства, которыя ногутъ передаваться его тотемисту 
лиш ь чрезъ полное потребленіе его существа. Замѣчатель- 
но, что обрядъ причащенія въ  тотемизмѣ имѣетъ свои опре- 
дѣленные сроки въ году, которые строго чередуются, такъ- 
какъ только въ эти сроки и можно ѣсть этихъ червей, тог- 
да-какъ въ другое время наблюдается полное „табуа,и  если 
при приближеніи тотемиста тотемъ—червь повернется къ 
нему задомъ, то первый изгоняется изъ  клана съ особен- 
ными церемоніями, какъ измѣнившій идеѣ тотема. He менѣе 
неожиданны и поразительны для насъ и тѣ сложные обря- 
ды, которые, напр., сопровождаютъ половую зрѣлость австра- 
лійекихъ юношей, когда они разсаживаются на камняхъ дри 
однообразномъ повтореніи слога „byu—byu“.—Ho быть мо- 
жетъ, авторъ взялъ слишкомъ высокую группу дикарей: 
обратимся къ другимъ, такимъ-же „примитивнымъ“ людямъ. 
Вотъ—предъ нами готтентоты, дикій, грубый народъ, и у 
нихъ мы также находимъ высокоразвитое почтеніе умершихъ, 
выражающееся, напр., въ  томъ, что никто не осмѣлится по- 
строить хижину изъ того матеріала, и зъ  какого была выстро- 
ена хижина покойника, или сварить кушанье на огнѣ этого 
дерева. Ни одинъ готтентотъ, проходя мимо могилы, не пре· 
минетъ бросить на нее камень илидревесную вѣтку, произ- 
нося имя—„Heitsi—Eibip“; это олицетвореніе душ ъ основы- 
вается на вѣрованіи, что погребенный воскресъ послѣсмер- 
ти и погребенъ въ  различны хг  мѣстахъ. У готтентотовъ, по 
словамъ H ahu’a и Bleeck’a, встрѣчается лиде „tsui—goap“, какъ 
творецъ человѣка и источникъ всякаго добра. Существуетъ 
культъ мѣсяца, и новолуніе празднуется пляской и пѣні- 
емъ. Подобное почитаыіе умерпш хъ, ихъ культъ мы имѣемъ 
и у  каффровъ; это дикое племя въ своемъ почтеніи ісъ ду-
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шамъ умершихъ доходитъ до того, что приноситъ іш ъ  чело- 
вѣческія жертвы: такъ, деспотъ Ч ака послѣ смерти своей 
матери приказалъ принесги въ жертву 1000 быковъ, затѣмь 
торжественно угостилъ ими воиновъ, стоявш ихъ на стражѣ - 
у  могилы, послѣ чего, 10 избранныхъ дѣвуш екъ были по· 
гребены заживо съ умершей, а воины должны были пере- 
рѣзать нѣсколько тысячъ человѣкъ для ея свпты на тотъ 
свѣтъ. У тѣхъ-же каффровъ мы находимъ вѣрованіе въ 
странствованіе душ ъ въ видѣ превращ енія въ желтую змѣю Ч > 
У зулусовъ, вѣтви каффрскаго племени, очеиь развита поэ- 
зія, которая особенно выражается въ  составленіи сказокъ: 
достаточно напомнить ннтереснуго и остроумную сказку о '■ 
маленькомъ плутѣ Утхлаканіанѣ, который ловко обманулъ ■ 
-своего дядюшку—людоѣда, привязалъ его волосами къ крышѣ ' 
дома, а самъ варилъ на его глазахъ куш аиье изъ  коровьяго : 
выменн. і

Что бы не увеличивать число подобиыхъ указателей 
интеллигентнаго уровня „дикихъ народовъ“ слѣдуетъ ука· 
зать на формы проявленія религіи у  негровъ Конго и Ба- 
вили. Особенво интересна религіозная философія Бавили съ 
ихъ  теоріей числа 6 и даже своеобразной тринитарной тео- 
ріей, по которой Нцамби—абстрактное понятіе предотавля- 
етъ собою божество въ трехъ лицахъ: Кси, Си и Фу. |

Такимъ образомъ, въ  наиболѣе некультурныхъ племе· і  
нахъ Африки, Австраліи мы видимъ своеобразныя религіоз-$ 
ныя воззрѣнія, которыя говорятъ о значительной культур-ΐ 
ной ступени. И какой-бы ни взять дикій народъ, можно съ | 
увѣренностью говорить о его религіи: у  нынѣ вымершихъ^ 
тасманійцевъ Австраліи. этнографы—Фр. Мюллеръ и БроугъІ 
Смитъ наблюдали выбиванье двухъ иличеты рехъ переднихъч 
зубовъ; по наш ему мнѣнію, это несомнѣнно имѣетъ связь сь! 
тотемизмомъ, такъ-какъ извѣстно, что рамки табу прости-ΐ 
раются до выбиванія нѣсколькихъ зубовъ изъ  подражанія 
тотему. [ j

Наличность такого именно религіозно—мистическаго.: 
элемента въ  культурѣ „дякихъ“ народовъ заставляетъ 

• признать, что, современные намъ дикари Австраліи, Африки,

і) Подробнѣе объ этомъ см. мой переводъ JI. Ш тр едер а—„Сущ- 
ность й  начало религіи, ея  тсорни и ихъ р азв и т іе“.—С ергіевъ Посадъ 
1909 г. стр. 18—25. .
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Америки, Сѣв. Азіи не могутъ быть отнесены къ  первобыт- 
нымъ, стоящимъ на первой ступени культурной лѣстницы, 
какъ этого хотятъ защитники аналогическаго метода, наобо- 
ротъ, этотъ именно элементъ заставляетъ принять иную 
концепцію.

Болѣе осяователенъ взглядъ на дикарей, какъ на оди- 
чавш ихъ, высказанный давно уже православной богослов- 
ской литературой. Согласно зтому взгляду, вредставители 
дикихъ странъ нѣкогда обладалп матеріальной и духовной 
культурой, но подъ вліяніенъ нѣкоторыхъ неблагопріятныхъ 
обстоятельствъ все болѣе теряли свои культурныя начала и 
возвращались къ  исходной стадіи своего развитія; поэтому 
то въ  поэтической и религіозной областяхъ ихъ ж изни за- 
мѣчается такой хаосъ, который говоритъ намъ о какой-то 
одной цѣльной системѣ представленій, образовъ и т. д., за- 
тертой въ послѣдующее время постороннимв наносами. Осо- 
бенно ясно видна такая общая основа въ вѣрованіяхъ ин- 
дійцевъ А л яски *): почти каж дая ихъ пѣсня, каждый рели- 
гіозный глмнъ говоритъ о первоначальной чистой формѣ 
релпгіи, которая теперь скрыта подъ различными натурали- 
стическими сказаніями и пр. И вообще, у каждаго дикаго 
народа въ его религіозныхъ представленіяхъ можно выдѣ- 
лить первичную основу и частности болѣе поздняго проис- 
хожденія, если за критерій принять общія теистическія поло- 
ж енія Библіи.

Новѣйшая антропологія своими данными о вырождаю· 
щихся, вымирающихъ цѣлыхъ народахъ подтверждаегь вы- 
сказанный взглядъ. Возможность и самое явленіе подобна- 
го одичанія уя«е не разъ констатировались въ антропологи- 
ческой литературѣ, поэтому, достатно кратко проанамуиро- 
вать это очень интересное явленіе.—Взятые, какъ фактъ, де- 
генерація, вымирапіе цѣлыхъ народовъ является иногда слѣд- 
ствіемъ колоніальной политики, гіо которой дикари должны 
непремѣнно вымереть, чтобы уступить свое мѣсто культур- 
ному человѣчеству; отсюда—оправдываются всѣ средства 
для истребленія этихъ несчастныхъ. Еще въ 1884 г. на за- 
коподательномъ собраніп штата Эйдаго было постановлено, 
чтобы трое мужчинъ, набравши команду въ 25 чел., отправля-

!) Арх. А натолій— „Въ странѣ шамановъ. И ндіане Аляски“. 
Одѳсса, 1907 г.
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лись на охоту за индѣйцами, и за  каждый скальпъ „biick’a“— 
мужчдны ллатилось 100, a—женщины 50 долларовъ, и эта 
уж асная травля была прекращена только потому, что къ 
уш іатѣ предъявлялись наряду съ скальпами индѣйцевъ так- 
же скальпы бѣлыхъ. Англійскій этнографъ Бёртонъ гово- 
ритъ, что въ пустынѣ ІОта колодцы индѣйцевъ были отра- 
влены стрихниномъ. Въ 30 г.г. между индѣйцами искусствен· 
но распространяли оспу: португальцы оставляли въ  лѣсахъ 
одежды умершихъ отъ оспы и скарлатины. Б ухм анъ гово· 
ритъ: „рішартиміенты и коммандаріи! х) Какъ легко вымол- 
вить эти два слова! но какія дучины низости, лодлостп, лжи 
обмана и безчестія, звѣрской грубости и жестокости на сто- · 
ронѣ бѣлыхъ и какой избытокъ горя, страданія и  слёзъ съ I 
кровью со стороны индѣйцевъ выражаются въ  этихъ двухъ 
словахъ!“ -) Герландъ риоуетъ ужасныя картшіы вымиранія 
дикарей Океаніи и Австраліи: на нихъ охотились, и черепа 
убитыхъ красовались на столахъ „счастливыхъ“ охотниковъ. 
Океанійцевъ угощ али отравленными напитками, европейсюя 
женщины давали австралійкамъ муку, -смѣшанную съ мы- 
шьякомъ. Австралійцевъ теперь не болѣе 25—30000, послѣд- 
ніе тасманцы—Вильямъ Ланней умеръ въ  нетрезвомъ состо- 
яніи въ  1869 г., а Л алла Р укъ—была погребена въ  1876 г. 
Конечно, всѣ подобныя „мѣры“ могли не развивать, а толь- 
ко понижать яаличный уровень дикихь народовъ.

Обратимся, далѣе, къ  дегенераціи, какъ процессу и на- ? 
мѣтимъ ея нѣкоторыя естественныя причины. Антропологія * 
говоритъ, что при вырожденіи дѣлаго племени или  клана ' 
оно прежде всего удаляется, разрываетъ связь съ цивили- J  
зованнымъ центромъ и на новомъ мѣстѣ постепенно забы- ή  
ваетъ свою матеріальную, а затѣмъ—духовную культуру; 
такъ, напр., дичалж индѣйды центральной Америки, тѣсни- І 
мые бѣлыми изъ своихъ отцовскихъ вигвамовъ. Новое мѣсто '· 
обычно встрѣчало выселенцевъ недружелюбно, заставляло ■ 
тратить много силъ на начальную, такъ сказать, экилировку, ; 
принуждало заботиться прежде всего о дищ евомъ матеріалѣ, ч 
и какъ часто эти несчастные должны были голодать. Недо-

г) Подъ рипарт. разумѣлось право собственности, подъ ком- 
манд.—аренда индѣйцевъ съ обязательствомъ обратйть ихъ  въ хри- 
стіанство, практиковавшееся у  католическихъ миссіонеровъ.

2) „D. freie unh  ünfr. K irche in ihr. Besieh. Z. S k laver“. S. 68.



ПЕРВОБЫТНЫЙ ЧЕЛОВЪКЪ БИБЛІИ 97

статочное питаніе вызываетъ ослабленіе физігческихъ силъ, 
приниженность духовной дѣятельности. Потомство такихъ 
дегенератовъ поражаетъ своимъ внѣш ыіш ъ видомъ: вялость 
кожи, обиліе морщинъ и  складокъ, запавшіе виски, хилость, 
въ  тоже время—недоразвитіе всего организма—характерны 
для дегенерирующаго субъекта; онъ становится неспособенъ 
къ высшему духовному развитію, его умственныя способ- 
ности II нравственныя чувства притупляются. К ъ этому при- 
соединяются почвенныя и атмосферныя отравленія нѣкото- 
рыхъ мѣстностей, въ которыхъ развивается такъ называемый 
эндемическій кретинизмъ, который характеризуется главнымъ 
образомъ полной задержкой психическаго развитія въ  видѣ 
идіотизма, осложненный задержкой роста костей всего тѣла 
и зоба; несомнѣнно, что стеатопигія, встрѣчаемая, напр., у  
женщ инъ бонго (Dor въ экватор. Африкѣ), есть также при- 
знакъ вырожденія.

Выше было замѣчено, что прц выселеніи съ одного 
мѣста на другое сначала атрофируется матеріальная куль- 
тура, а затѣмъ и духовная. На это отвѣчаетъ философія 
культуры выясненіемъ основъ развитія матеріальнаго благо- 
состоянія человѣка: ростъ послѣдняго возможенъ только при 
уоловіи наличности въ данной мѣстности подходящаго ма- 
теріала для его индустріи; но какъ скоро такая связь съ 
этой мѣстностью разорвана, и человѣкъ уж е не можетъ до- 
бывать знакомаго ему матеріала, пригоднаго для выдѣлки 
необходимыхъ предметовъ опредѣлеинаго вида, ояъ  начи- 
наетъ упрощать послѣдніе, довольотвоваться болѣе прими- 
тивными типами, забывая болѣе сложные. Такъ, матеріаль- 
ный регрессъ обусловливается прежде всего недостаткомъ 
матеріала извѣстнаго вида, изъ котораго человѣкъ привыкъ 
выдѣлывать свой инвеятарь. Помимо того, замѣна одного 
матеріала другимъ своимъ прецедентомъ должна имѣть зна- 
комство съ овойствами послѣдняго; поэтому, говорить о 
возможности такой замѣны для человѣка на примитивной 
ступени развитія можно значительно позднѣе, когда онъ 
оріентируется среди новой обстановки и увидитъ въ  но- 
вомъ матеріалѣ качества, аналогичныя съ прежнимъ.

Гораздо проще обстоитъ дѣло съ духовной культурой, 
съ опредѣленными религіозными воззрѣніями: міръ идей, 
представленій, образовъ и пр. нуждается лиш ь въ  пам яти ,,

7
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при чем ъ—недостатки памяти индивидуальной восполняются 
силами памяти коллективной. Представленіе, стершееся у 
одного, возобновляется массой, хотя, конечно, не безъ субъ- 
ективяаго элемента, который устраш ш ъ только при условіи 
постояннаго контроля со стороны источника того нли дру- * 
гого вѣрованія.

Такимъ образомъ, удаленіе изъ материнскаго центра и 
прекращеніе непосредственнаго общенія съ религіознымъ 
источникомъ—главиые прецеденты одичанія человѣческнхъ 
обществъ.

Если мы обратимся теперь къ сказаніямъ Библіи о пер- \  
вочеловѣчествѣ, то найдемъ даниыя, которыя позволятъ при- 
мѣнить къ народамъ—потомкамъ Ноя антроиологическія дан· 
ыыя объ одичаніи.—Послѣ Потола чаловѣчество, обладавшее J 
уже высокой культурой (Быт. IV, ‘29—22), сильно размно- 1 
жилось II продолжало жить большнмъ родовымъ обществомъ І  
въ предѣлагь месопотамской равнины. Несомнѣнио, что въ ■' 
эту эпоху продолжались еще божеотвенныя откровенія, и 
сохранялось истинное богопочитаніе. Постройка вавилонской 
башни наруш ила этотъ естественный порядокъ и строй ' 
ж изяи: „разсѣя ихъ (людей) оттуда Господь по всей земли“ 
(Быт. XI, 8). Одни изъ такихъ выселенцевъ попали въ мѣ- 
стности, гдѣ условія позволяли продолжать свое матеріаль- Щ 
ное благосостояніе, вслѣдствіе наличности знакомаго мате- J  
ріала; другіе, оказавшіеся пасынками судьбы, должны были J  
влачить жалкое существованіе въ мѣстностяхъ, которыя по”:|! 
требовали отъ нихъ болыпаго напряж енія силъ съ незначи- 'Ш 
тельнымъ вознагражденіемъ труда. Условія климата и почвы і  
также не благопріятствовали имъ, они постепенно забы валй^ 
свое культурное достояніе и дичали. Современные дикарй;|| 
Австралш, Африки, Америки, Сѣв. А зіи и являготся п р я ^  
мыми потомками библейскихъ разсѣявш ихся хананейцевъ71 
которые находились съ своей родиной, помимо моральныхъ;| 
такжв въ индустріальныхъ отнопіеніяхъ. Итакъ, современ-Jg 
ныхъ намъ „дикарей“ нельзя считать „первобытными“ лю дьм и^ 
■какъ того хочетъ аналогико-этнографическій методъ эволю· г| 
ціонистовъ; этимъ же рѣш ается вопросъ о качественности|| 
методовъ археологическаго и этнографичеокаго для изуче·^] 
нія жизни доисторическаго человѣка въ пользу перваго. Го- | 
ворить о доисторическомъ человѣкѣ можно не на основаніи ]
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аналогій, которыя представляетъ этнографія, списывающая 
каменный молотъ у австралійца и видящ ая подобный же 
предметъ среди находокъ въ  Ш уссенридѣ, а на основаніи 
тѣ хъ  остатковъ той отдаленной эпохи, которые археологія 
находіітъ въ различныхъ земныхъ наслоеніяхъ.

Послѣ этого можетъ явиться вопросъ: нельзя-ли въ ре- 
лигіозныхъ представленіяхъ дикарей указать элементы сход- 
•ства оъ общебиблейскими теистическими представленіями?— 
Современная этнологія можетъ отвѣтить на этотъ вопросъ 
положительно. У австралійскихъ папуасовъ существовалъ 
•обычай прибѣгать къ заступшічеству умерш ихъ для отвра- 
щ енія бѣдствій; объектомъ въ  этомъ случаѣ служилъ идолъ 
„K orw ar“ или „Karawari“, который вырѣзался изъ  дерева въ 
формѣ сндячей фигуры съ рѣзко-акцентованными особен- 
ностями мужчины,—послѣ чего мастеръ нѣсколько разъ 
встряхивалъ такой фетпшъ, Ьулъ на него и, затѣмъ уже на- 
чпналъ  молиться ему, убѣягденный, что дуновеніе сдѣлало 
этотъ идолъ одушевленнымъ. Сюда же относится громадный 
космологическій миѳъ полинезійцевъ, по которому, вначалѣ 
■слитые небо п земля подъ вліяніемъ Тане-Магута бога лѣ- 
совъ разрываются, слѣдствіемъ чего являются и люди, ко· 
торые начинаютъ враждовать съ богами. Происходитъ по- 
топъ, послѣ котораго люди опять размножаются, но явля- 
ется смерть, навледенная ихъ проступкомъ. У бразильцевъ 
суіцествуетъ очень интересный миѳъ о „тупи“ и „гуарани“, 
в ъ  которомъ разсказывается, какъ нѣкогда два брата, но- 
сивш іе эхи имена, жили въ  мирѣ и согласіи, пока говоря- 
щему попугаю не удалось пррѣять вражду между ихъ же- 
нами. Они разошлись въ разныя стороны. Мало того, они 
иотеряли и вѣчную жизнь чрезъ женщину: когда творецъ 
разставался съ людьми, онъ обѣщалъ имъ вѣчное обновле- 
ніе, но жѳнщина усомнилась, засмѣялась, и Богчь въ гн ѣ вѣ  
•обрекъ людей на смерть. Такія сказанія были принесены 
намъ первыми путешественниками, посѣтивш ими Австралію, 
Лолинезію и  Бразилію, такъ-что нѣгь основаній говорить о 
вліяыіи христіанства на характеръ вѣрованій жителей этихъ 
странъ. И нѣтъ сомнѣнія, что подобные миѳы суть отголо- 
■ски лервобытнаго существованія человѣчества, о которомъ 
ловѣствуетъ Библія.
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Невольно вспоминается первая глава посланія къ  рим- 
лянам ъ св. ап. Павла, гдѣ онъ называетъ язы чниковъ—ди- 
карей „содержащими истину въ неправдѣ, которую открылъ 
имъ Самъ Богъ. Но осуетилось въ  умствованіяхъ своихъ, и 
омрачилось несмысленное ихъ сердце“.

Итакъ, дикарь не есть первобытный человѣкъ, а  деге- 
нератъ; слѣдовательно, вопросъ о доисторическомъ чело- 
вѣкѣ, о которомъ говоритъ Библія на первыхъ страницахъ, 
можетъ рѣшить лиш ь археологія, данные которой все болѣе ' 
проясняютъ входъ въ  царство первобытной культуры чело- 
вѣ ка , а не полуживотнаго, P ithecan thropus’a, котораго такъ 
хочется отыскать эволюдіоыистамъ.

Миколай Протасовъ.



ИЗВЪСТІЯ и ЗАМЪТКИ
по Х а р ь к о в с к о й  еп а р х іи .

15 Іюля (С  № 13 § )  1910 года.

Содержаніе. I. Къ свѣдѣнію духовенства и православнаго населенія 
Харьковской епархіи.—Отъ Харьковской Духовной Консисторіи.— 
Списокъ воспитанницъ Харьковскаго Бпархіальиаго Ж енскаго Учи- 
лищ а.—Объявленіе Отъ Совѣта Харьковскаго Епархіальнаго Жен- 
скаго Училищ а — Разрядный списокъ учениковъ Харьковскаго Ду- 
ховнаго училищ а —Отъ П равленія Харьковекаго Духовнаго учили- 
щ а.—Разрядны й списокъ воспитанниковъ Купянскаго Духовнаго 
училища.—Отъ Правленія Купянскаго Духовнаго училищ а.—Объ- 
явленіе отъ Совѣта Славянской второклассной учительскойш колы.— 
Объявленіе. Состоящіе въ  вѣдѣніи М инистерства Торговли и Про- 
мыпшенности высшіе торгово-промышленные курсы.—Епархіальны я

извѣщенія.

I.

Къ свѣдѣнію  духовенства и православнаго  
населенія Х арьковской  епархіи.

Отноиіеніе Архіѳпископа Владимірскаго и Суздальскаго Николая 
наимя ВысокопреосвященнагоАрхіѳпископа Харьковскаго Арсѳнія

В ы со к о п р ео с в я щ ен н ѣ й ш гй  В л а д ы к о ,
М и л о с т и ѳ и й  А р х и п а с т ы р ь  и  О т ец ъ .

ГОСУДАРЬ ЙМПЕРАТОРЪ, по всеподданнѣйтему докладу 
Г. Сѵнодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ опредѣленія Святѣйтаго Сѵ- 
нода, огь 17 февраля— 3 марта 1909 года, 13 марта того же года 
В ы с о я а й ш е  с о и зв о л и л ъ  н а  уе т а н о вл ен ге  п овсем ѣ ст наго  еъ пр ед ѣ -  
л а х ъ  И м п е р іи  сбора добровольпы хъ  п о ж ер т ео ѳ а п гй , въ т еченге  
3  л ѣ т ъ } п а  окончанге  п о е т р о й п и  поваго Собора и  п а  р е с т а в р а - 
цгю древняго Г еоргіевскаго  С обора еъ городѣ Ю рьевгъ-П ольском ъ , 
В л а д и м ір с к о й  е п а р х г и  (Цѳрк. Вѣд. 1909 г. №  21, стр. 962— 964), 

Реставрація древняго Георгіѳвскато Собора въ гор. Юрьевѣ- 
Польскомъ и окончаніѳ постройки здѣсь новаго Собора имѣютъ бли- 
жайшее отношеніе къ наступающему въ 1913 году трѳхсотлѣтнему 
юбилею Царствующаго Дома Романовыхъ. Несомнѣнно, это событіе 
должно ознаменоваться по всему пространству Россійской Имнеріи. 
Особѳнно же торлсество юбилея доллсно быть яркнмъ въ тѣхъ мѣ- 
стностяхъ, которыя въ то или другоѳ время имѣли близкое и недо-
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средетвенное отпошевіе къ предкамъ нынѣ Царствующаго ГОСУДАРЯ 
ИМПЕРАТОРА. Къ такимъ мѣсхносхямъ принадлежитъ и городокъ. 
Юрьевъ-Польскій, Владимірской губерніи. Родовачальникъ нынѣ 
Царствующаго ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА— Царь и Великій Князь 
Михаилъ Ѳеодоровичъ имѣлъ вотчину близъ этого города— нынѣ 
8-е Александровское удѣльное имѣяіѳ. Отсюда Благочестивый Царь 
посѣщалъ древній, построенный въ 1234 году, Георгіевскій Соборъ 
въ гор. Юрьевѣ, ради поклоненія хранящемуся здѣсь особо чтимому 
крѳсту, соорулгенному внукомъ Юрія Долторукаго—Велшшмъ Кня- 
земъ Свяхославомъ III Всеволодовичемъ, создавшимъ и самый Со- 
боръ. Благоговѣя предъ этою святынею, Государь Михаилъ Ѳеодо- 
ровичъ, по свидѣхельсхву древнихъ актовъ, отпускалъ отъ своихъ 
царскихъ щедротъ всѳ необходимое для охправлѳнія богослуженія въ 
Юрьевскомъ Соборѣ: „и образа, и книги, и свѣчп, и колокола, и 
всякое дерковноѳ схроевіе“ . До насхоящаго времени вх> Соборѣ со- 
хранились нменные серебряные богослужебные сосуды и кадило, 
пожерхвованные Царемъ Михаиломъ Ѳеодоровичемъ. Во внинаніе 
къ еему, прѳдсхоящій юбилей 1913 года для Юрьевскаго Георгіев- 
скаго Собора долженъ имѣть особливое значевіѳ. По своему внѣш- 
нему виду Соборъ эхохъ, при очевь малыхъ размѣрахъ, предсхавля- 
ехъ собою замѣчахельный памяхникъ древняго зодчесхва, въ особен- 
носхи по своимъ варужвымъ скульвхурнымъ украшеніямъ, высѣчен- 
вымъ по бѣлому камвю. Украшевія эхи, покрывающія весь Соборъ 
съ наружвой стороны, кронѣ восхочной часхи, схоль замѣчахельны 
по своей художесхвеввосхи, чю, по выраженію извѣсхнаго археолога 
Η. П. Кондакова, ради нихъ Соборъ эхохъ заслуживаехъ быхь по- 
схавлеввымъ подъ схекляввымъ колпакомъ. Къ сожалѣвію, эхохъ 
звамевитый памяхникъ древноехи загромождевъ поздвѣйшими къ 
нему присхройками, затораживающими его съ хрѳхъ схоронъ и екры- 
вающими за собою древнія художѳсхвеввыя изображевія. Въ виду 
этого, Имперахорская Археологическая Комиссія и Московское Импе- 
рахорское Археологическое Общесхво давно находягь необходимымъ, 
какъ можно скорѣе, реставрировахь эхохъ памяхникъ; при чемъ въ 
первую очерѳдь для выполневія хакой задачи схавихся хребованіе . 
охломахь упомявухыя поздвѣйшія къ древнему Собору присіройки, 
въ хомъ числѣ и присхройку съ сѣверной схоровы, служащ^то хеп- 
лымъ храмомъ при древнемъ Соборѣ. При хакихъ хребованіяхъ ре- 
сіавраціи явилаеь веобходимосхь— равѣе увичюженія присх}ооекъ къ 
древвему Собору—построить вовый хеплый соборъ, чхобы имѣть 
возможносіь совершахь богослужевія въ зимвее время. Съ Божіею
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помощію и ыплостію ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА, повелѣвшаго въ 
6 день Февраля 1909 года отоустить на окончаніе постройки но- 
ваго собора въ гор. Юрьевѣ 30,000 руб., эта постройка въ наруж- 
вой части своей лѣтомъ 1909 года закончена. Теперь всѣ сред- 
етва положительно изсякли. Вслѣдствіе крайней бѣдности Юрьев- 
скаго Собора, едва поддерживающаго свое существованіе, вся по- 
стройка новаго храма, начатая въ 1905 году, производилась исюпо- 
чительно путемъ ебора пожертвованій между добрыми людьми—какъ 
въ самомъ городѣ Юрьевѣ, такъ и въ другихъ ближайшихъ ігь нему 
мѣстностяхъ. Мѣстные жертвователи, что могли, уже дали, и на 
дальнѣйшую оть нихъ помощь разсчитывать соверіпенно невозможно. 
Между тѣмъ, впереди прѳдстоятъ цѣнныя и важныя работы: устрой- 
ство рамъ, штукатурка внутри храма, устройство половъ, отопленія, 
иконостаео'въ и такъ далѣе. На эти расходы потребуются очень зна- 
чительныя суммы, при томъ—по возможности— въ короткій срокъ, 
такъ какъ окончаніе всѣхъ рабогь крайне желательно къ предстоя- 
щему юбилею 1913 года.

При изложенныхъ обстоятельствахъ, по уваженію къ истори- 
ческому значенію Юрьевскаго Георгіѳвскаго Собора и принимая во 
вниманіе, что въ реставраціи древняго Георгіевскаго Собора и въ 
окончаніи устройства новаго теплаго собора настоигь неотложная 
надобность, что для такого дѣла потребуются значительныя средства, 
но средствъ у Собора положительно нѳ гоіѣется и добыть негдѣ, я 
пріемлю на себя долгь покорнѣйше просить Ваше Высокопреосвя- 
щенство оказать Ваше благосклонное содѣйствіе къ сбору пожерт- 
вованій по подписнымъ листамъ чрезъ поередство подвѣдомствен- 
ныхъ Вамъ причтовъ на окончаніе постройки новаго соборнаго 
храма и на реставрацію древняго Георгіевскаго Собора въ городѣ 
Юрьевѣ Владимірской губерніи.

При семъ прилагаютея: брошюра „Георгіевскій Соборъ, рестав- 
рація ѳго и построеніе новаго соборнаго храма“, подписной листь 
на имя Вашего Высокопреосвященства № 40470 и особой посылкой 
додписные листы за № №  40471— 41430 для разсылки подвѣдом- 
ственнымъ Вашему Высокопреосвящѳнству причтамъ.

Имѣющія поступить по симъ листамъ пожертвованія вмѣетѣ 
съ самыми листами покорнѣйше прошу Вашѳ Выеокопреосвящен- 
ство направлять въ городъ Юрьевъ-Польскій, Владимірской губервіи, 
на имя Комиссіи по сооруженію соборнаго храма, или жѳ чрѳзъ
о.о. Благочинныхъ въ Духовную Консисторію Вашей епархіи, a
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отсюда уже во Владимірскую Духовную Консисторію для доставлѳ- % 
нія по назначенію.

Сыновне испрашивая Святительсішхъ молитвъ Ваіпихъ, съ 
отличньшъ почтеніемъ н совершенною преданностію имѣю честь быть,

Вашего Высокопреосвященства Милостиваго Архипастыря и * 
Отца, покорнѣйшимъ послушникомъ 3

Н иколай Архіепископъ Владимгрскгй и  Суздальскій. ■).
Дуковенству ^(арьковской епарісіи предлагается оказать возможное со- ■] 

дѣйствіе къ сбору доброгсотны*ъ пожертвованій на ознаменное въ отношеніи, ’;j 
несомнѣнно, доброе репигіозно-патріотическое дѣпо.

Отъ Х арьковской  Д ухо в н о й  Консисторіи . ,

К ъ  свѣ дѣ пію  д у х о в е п с т в а  Х а р ь к о вск о й  е п а р х ш . й

По расігоряженію Его Высокопреосвящѳнства отъ 2 іюля сѳго 
года, епархіальный съѣздъ духовѳнства въ семъ году назначенъ на 
31-е августа. ________

с п и с о к ъ
воспитанницъ 1, 2, 3, 4, 5, 6 и 7 классовъ Харьковскаго Епархі- ■ 
альнаго Женскаго Училиіда, составленный на основаніи испытаній, 
произведеняыхъ въ маѣ и іюнѣ мѣсяцахъ 1909—1910 учебнаго г. '

1-го норм альнаго клаееа. -j

А. Удостоены перевода во 2-й классъ.

1. Базилевичъ Викторія, Бесѣда Зиновія, Бѣлоусова Лидія, й  
Васютина Александра— нагр. пох. листомъ; 5. Виницкая Марія, Во- 5, 
скобойвикова Надежда— нагр. пох. лист., Гончаревская Лидія—нагр. ^  
пох. лист., Григоревичъ Евгевія, Грызодубова Неонила; 10. Гречиш- 
к ш а  Александра, Жукова Александра— нагр. пох. лист., Иванова Щ 
Надежда, Касьянова Антонина, Косьмина Марія; 15. Лебедева Любовь, Щ 
Лонгивова Анна, Лядекая Людмила, Маяцкая Елена, Мильская ^  
Алекеавдра—нагр. пох. лист.; 20. Мирожина Елена, Могилянская 
Лидія, Молчанова Антонина, Орлова Меланія, Попова Лидія—нагр. Ч  
пох. лист.; 25. Попова Надежда, Приходькова Нина, Прокоповичъ |  
Елена, Проскурникова Ангелина, Савченко Антонина: 30. Строев- ѵ: 
ская Антонина, Стрѣльцова Евгенія, Сукачева Лидія, Теряева На- й 
дежда, Туранская Неовила— вагр. пох. лист.; 35. Флоринская Евфро- 
сивія, Хомутова Елиеавета— нагр. пох. лист., Щепинская Серафима, 
Якубовичъ Алексавдра, Якубовичъ Марія; 40. Яновекая Зинаида— % 
вагр. дох. лиет., Ѳаворова Анастасія, Ѳаворова Раиса и Ѳедорова 
Наталія.
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Б. Будутъ переведены во 2-й классъ, если выдержатъ удов- 
летворительно экзаменъ поелѣ каникулъ: Ветухова Анна— по ариѳ- 
метикѣ; 45. Кирнллова Вѣра—по русскому языку, МалофѣеваМарія 
— по ариѳметикѣ, Семейкина Александра—по ариѳметикѣ, Сулима 
Анастасія—по русск. языку, Доброницкая Анна— по русск. языку и 
ариѳметикѣ; 50. Никитина Анна— по русск. языку и церк.-славян. 
языку, Сосунова Людмила— по русск. языку и ариѳметикѣ.

В. Оставляются въ 1-мъ класеѣ на повторительный курсъ по 
малоуепѣшности: Бѣлоусова Антонина, Гораина Елена, Дикарева 
Валентина; 55. Лазаревская Алекеандра, Лихницкая Антонина и 
Оржельская Марія.

Г. Увольняется изъ числа воепитаннидъ училища за долго- 
временную неявку: Гунилевская Ольга.

1-го параллельнаго клаееа.
А. Удостоены пѳревода во 2-й классъ.

1. Бондаренко Зоя—нагр. пох. лист., Бутковская Екатерина, 
Бѣляева Анна— нагр, пох. лист., Власова Антонина; 5. Василевская 
АлексанДра, Войтова Клавдія, Вышемирская Зинаида— нагр. пох. 
лист., Геневская Марія, Горбачѳвская 1-я Наталія; 10. Горбачевекая 2-я 
Марія, Дзюбанова Алексаядра, Дикарева Татіана, Дюкова Елисавѳта, 
Замятнна Софья; 15. Збукарева Неонила, Иваницкая Зинаида— 
нагр. пох. лист., Калюжная Серафима, Калустина Ольга, Кирше 
Антонина; 20. Ковалева Екатерина, Курекая Алевтина, Кустовская 
Наталія—нагр. пох. лист., Леонтовичъ Дарія, Лукомская Вѣра; 25. 
Любарская Ольга, Любинская Лидія, Мацокина Антонина, Мухина
1-я Клавдія, Навродекая Ольга; 30. Павловская Анна, Попова 1-я 
Любовь, Попова 2-я Антонина, ГТолова 3-я Зинанда, Рогальская 
Раиса-нагр. пох. лист.; 35. Розова Юлія, Теряева Ольга, Троицкая 
Сѳрафима, Труфанова Алекеандра, Фенѳва Варвара; 40. Филоненко 
Евгѳнія, Чѳрняева Юлія, Чернявскля Марія— нагр. пох. лист., Ца- 
рѳвская Ангелина и Шокотова 1-я Валентина.

Б. Будутъ переведены во 2-й классъ, если выдержатъ удов- 
летворитѳльно экзамѳнъ послѣ каникулъ: 45. Васильковская Феодо- 
сія—по русск. языку, Синявива Марія—по ариѳметикѣ, Шокотова
2-я Елѳна—по русск. языку, Щелоковская Пелагія— по ариѳметикѣ, 
Щепинская Надежда—по ариѳметикѣ. 50. Бугуцкой Евдокія, Ми- 
касъ Людмилѣ и Микаеъ Зиыаидѣ, какъ недержавшимъ экзамена 
по болѣзни, предоставляется право дерлсать таковой по всѣмъпрѳд- 
метамъ послѣ каникулъ.
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В. Оставляется въ 1-мъ классѣ на повторительный курсъ по У 
просьбѣ отда по болѣзни: Якубовичъ Серафима. ■<

Г. Оставляются въ 1-мъ классѣ на повторительный курсъ по ■ 
малоуспѣшности: Горбунова Марія; 55. Заводовская Марія, Ляд- ΐ  
ская Марія, Мухина 2-я Елена, Чебанова Евгѳнія и ЗайцеваЛидія.

2-го норм альнаго кл асеа . Л

А. Удостоѳны пѳревода въ 2-й классъ.
І1. Буткова Лариеа, Виноградова Елена, Деияренко Анна, До- 3 

бровольская Валентина; 5. Ермолаева Викторія, Ж илина Евгенія,* 
Коробкина Вѣра, Краснопольская Таисія, Лѳвитская Алѳксандра; Д 
10. Лысенко Евгенія, Мартынова Надежда, Матвѣѳва Ирина, Ма-й 
каровская 2-я Мавра, Мухина 1-я Марія; 15. Мухина 2-я Вѣра, |  
Найдовская Олимпіада, Новикова Антонина, Орлова Екатерина— $ 
нагр. пох. лист., Панкратьева Лидія; 20. Пиненко Марія, Поповаі
1-я Антонина— нагр. пох. лист., ГГопова 2-я Ольга, Попова 3-я ! 
Іульянія, Смирнская Наталія; 25. Стесенко Любовь, Тугаринова 
Ольга, Филиппова Валентина, Царевекая Ольга— нагр. пох. лист., < 
Чекесова Надежда— нагр. пох. лист.; 30. Чернявская Марія, Чир- , 
кина 2-я Любовь, Щелаковская Раиса— нагр. пох. лист., Ястремская 
Елена, Ѳедоровская 1-я Викторія; 35. Ѳедоровская 2-я Антонина , 
и Ѳиреова Софья. :ц

Б. Вудутъ переведены въ 3-й классъ, если выдержать удов*| 
летворительно экзаменъ послѣ каникулъ: Андреева Елена—по арие^ 
ыетикѣ, Буткевичъ Марія—по ариѳметикѣ, Ковалева Ольга— поариѳ-;^ 
метикѣ; 40. Фенева Алѳксандра—по русск. языку, Якубовичъ Нео*| 
нила— по русскому языку, Рубинская Марія— по ариѳметикѣ, Коз-\Л; 
ловская Александра— по русск. языку и ариѳмѳт., Чиркина 1 Ваѵ^ 
лентина— по русск. языку и ариѳметикѣ. Щ

В. Оставляются во 2-мъ классѣ на повторительный курсъ п$р 
просьбамъ родителей по болѣзни: 45. Макаровская 1-я Александра;і( 
и Подлуцкая Лидія. Щ

Г. Оставляются во 2 ыъ классѣ на повторительный курсъ 
малоуспѣшности: Григоровичъ Марія, Стрижакова Евгенія иХорош-.' 
кова Марфа.

2-го параллельнаго кл аееа . ^
А. Удостоены перевода въ 3-й классъ.

1. Агнивцева Александра, Вербицкая 2-я Марія, Воскобойни- Ί 
кова Софья—нагр. пох. лист., Гончаревская Татіана; 5. Грабовская - |
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Лидія, Дяденко Олимпіада, Домцицкая Марія, ДоценкоЛидія—нагр. 
пох. лист., Жебенева Марія; 10. Жукова Елена, Заводовская Вѣра, 
Закрицкая Александра, Збукарева Екатерина, Капустина Александра; 
15. Карпова Екатерина, Козьменко Антонина, Корнѣенко Иларія— 
нагр. пох. лист., Кошлакова Аняа, Кунидына Лидія; 20. Лавровская 
Софья, Лазаревская Евфросинія, Лобунекая Анна, Лукомекая Ана- 
етастія, Мартынова Таисія—нагр. пох. лист.; 25. Навродская Марія, 
Полтавцева Наталія, Пономарева 1 Людмила, Пономарева 2 Ана- 
стасія, Потакевичъ Александра—нагр. пох. лист.; 30. Рубинская 1-я 
Александра, Рубинская 2-я Марія, Сапухина Татіана, Соколовская 
Нина— нагр. пох. лист., Станиславская Лариса;35. Сукачѳва Галина, 
Третьякова Матрона, Труфанова Анна, Фальченко Елена, Фенева 2-я 
Нина; 40. Фенева 3-я Евдокія, Храмцова Александра, Шишкина 
Клавдія и Фомѳнко 1-я Вѣра.

Б. Будуть переведены въ 3-й классъ, если віыдержать удов- 
летворительно зкзаменъ послѣ каникулъ: Андронова Зинаида— по 
русск. языку; 45. Антонова Марія—по русск. языку, Вербицкая 1-я 
Вѣра—по русск. языку, Горбунова Анна—по ариѳметикѣ, Минченко 
Раиса— по ариѳметикѣ, Февева 1-я Александра— по русск. языку и 
ариѳметикѣ; 50. Ястремская Нина— по русск. языку и ариѳметикѣ, 
Ѳедоровская Марія—по русск. языку и славяя. языку.

В. Оставляется во 2-мъ классѣ на повторительный курсъ по 
просьбѣ матери: Ѳедорова Анна.

Г. Оставляются во 2-мъ классѣ на повторительный курсъ по 
малоуспѣшности: Помордева Татіана, Черниговская Антонина; 55. 
Ѳоменко 2-я Надежда.

3-го норм альнаго класеа.
А. Удостоѳны перѳвода въ 4-й классъ.

1. Вашинская Зинаида— нагр. пох. лист., Болибокова Евдокія, 
Васильева Мелѳтина, Вертеловская Александра; 5. Владыкова Зи- 
наида, Власовская Наталія, Войтова Евгенія, Грызодубова Александра, 
Жуковская 1-я Лидія; 10. Загоровская Лидія— нагр. пох. лист., 
Збукарева Вѣра, Зданевичъ Таисія, Касьянова Феодоеія, Квитков- 
ская Анна; 15. Киршѳ Елѳна, Корнѣѳнко Лидія, Котлярова Елена, 
Кудрявдева Вѣра, Лисѳико Таисія; 20. Лонгинова Лидія, Лѣдская 
Софья, Навродская Вѣра—нагр. пох. лист., Николаевская Анна— 
нагр. пох. лист., Павлова Лидія; 25. Пантелеймонова 1 Серафима, 
Пантелеймонова 2 Лидія, Пашкова Ксенія, Пивоварова Зинаида, 
Попова 1 Пелагія; 30. Попова 2-я Варвара, Приходькова Любовь,
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Рубинская Феодосія, Самойлова Антонййа, Склабинская Зинаида; 
35. Соболева Галина, Стефановская Марія, Тимофеева Наталія, То- 
машевская Вѣра, Трипольская Елбна—нагр. пох. лист., 40. Хомутова 
Анна—нагр. пох. лист., Червонецкая Евгенія, Черняева Валентина, 
Чумаченко Наталія, Щелоковекая Хіонія; 45. Ѳедоровская 1-я Софья 
и Ѳедоровская 2-я Таисія.

Б. Будутъ переведены въ 4-й классъ, если выдержатъ удов- 
летворительно экзаменъ послѣ каникулъ: Грабовская Евгенія—по 
церк.-славян. языку, Соколовская Софья—по ариѳметикѣ, Ѳедорова 
Александра— по русск. языку; 50. Насѣдкина Елена— по русск. 
языку и сочиненію, Полтавцева Н ина—по русск. языку исочиненію, 
Капустина Галина—по русск. языку и ариѳметикѣ, Романова Алек- 
сандра— по русск. языку и ариѳметикѣ.

В. Оставляется въ 3-мъ классѣ на повторительный курсъ по 
просьбѣ отца: Стефанова Евгенія.

Г. Оставляются въ 3-мъ классѣ на повторительный курсъ по 
малоуспѣшности: 55. Ветухова Елисавета, Жуковская 2-я Вѣра, 
Закрицкая Ольга и Семейкнна Антонина.

3-го параллельнаго клаееа.

А. Удостоѳны перѳвода въ 4-й классъ.

1. Андреенкова Ольга, Антоновячъ Лидія, Бугуцкая Ольга, 
Власовская Неовила; 5. Вербицкая Анастасія, Вышемірская Марія, 
Грекова Анна, Гревезирская Евгенія, Давидовская Нина; 10. Даш- 
кіева Валентина, Дзюбанова Лидія, Доценко Елена, Загоровская 
Зинаида, Иваницкая Раиса; 15. Квитковская Наталія, Константи- 
нова Марія, Лавденкова Ольга, Лисенко Евгенія, Любинская Елена: 
20. Маслова Евлалія—нагр. пох. лист., Мигулина Татіана, Мощенко 
Марія, Мухина 1-я Вѣра, Мухина 3-я Елена—нагр. пох. лист.; 
25. Николаевская 2-я Дарія, Рогальская Татіана, Розова Валентина, 
Рубинская Марія; 30. Семейкина Анна—нагр. пох. лист., Стеллец- 
кая Раиса, Татаринова Зинаида. Чудновская Антонина, Шебатия- 
ская 1-я Анастасія; 35. Шебатпнская 2-я Елена. Шелестъ Ольга, 
Яковлева Марія, Яновская Елена и Фомина Антонина.

Б. Будѵтъ переведены въ 4-й классъ, если выдержатъ удовлетво- 
рительно экзаменъ послѣ каникулъ: 40. Брайловская Нина—по гражд. 
исторіи, ГораинаВѣра по гражд. истор., Лазаревская Вѣра—по ариѳмети- 
кѣ,РудневаАнна—по русскому языку, Троицкая Наталія—посочиненію; 
45. Чугаева Людмила—по ариѳметикѣ, Федорова Анастасія— по церк.-
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славян. языку, Левитская Анна— по русскому языку, сочиненію и по 
ариѳметикѣ, Мухина 2-я Марія—поруеск. языку и сочиневію, ГГро- 
топопова Анна— по дѳрк. славянскому языку и ариѳметикѣ; 50. 
Назаревская Клавдія—по руескому языку, сочиненію и по граж- 
данекой исторіи; Титова Лариса— по русскому языку, Тугаринова 
Варвара—по русскому языку и гражданекой исторіи.

В. Оставляется въ 3-мъ классѣ на повторительный курсъ 
по просьбѣ отца: Царевская Елена.

Г. Оетавляется въ 3-мъ классѣ на повторительный курсъ по 
малоуеаѣшности: Мирожина Анна.

4-го нормальнаго класса.

А. Удостоены пѳрѳвода въ 5-й классъ.

{  1. Аксененко Пѳлагія, Андреенкова Вѣра, Вазилевичъ Елена,
Будянская Елена; 5. Булдовская Зинаида, Ветухова Елисавета, 
Гладкова Софья, Григоренкова Марія, Дахнѣвская Юлія; 10. Дзю- 
банова Евгенія, Жданова Евгенія, Жукова Марія, Заводовская 
Лидія, Кириллова Зоя, 15. Кротова Любовь—нагр. пох. лист., Леон- 
товичъ Вѣра, Македонская Марія, Матвѣенко Анна, Михайловская 
Евдокія; 20. Мураховекая 2-я Марія, Мухина Валентина, Орлова 
Софья— нагр. пох. лист., Петрусенко Серафвма, Сулима Галина;25. 

ϊ  Филевская Ольга, Царевская Нина, Шебатинская Зинаида, Яетрем- 
ская Надежда, Яхно Марія; 30. Федорова 1-я Лариса.

Б. Будухъ переведены въ 5-й классъ, еслн выдержатъ удов- 
летворительно экзаменъ послѣ каникулъ: Дикарева Марія—по ариѳ- 

'і метикѣ, Ковалева Марія—-по сочинѳнію, Крыжановская Алѳксандра 
I —по сочиненію, Мураховская 1-я Неонила—по гражд. исторіи; 35. 

ІІонировская Надежда—по гражд. исторіи, Рогальская Вѣра—по 
ариѳмѳтикѣ, Руднева Анна—по гражданск. исторіи, Федорова 2-я 
Марія— по русск. языку, Фомина Зинаида— по ариѳметикѣ; 40. 
Понова Надежда—по словѳсности и гражд. исторіи.

В. Оставляются въ 4-ыъ классѣ на повторительный курсъ по 
ί  малоуспѣшности: Курганская Надежда, Брайловская Зинаида, Су-
L качѳва Марія и Филоненко Марія.
г г

і 4-го параллѳльнаго класса.

А. Удостоѳны пѳревода въ 5-й классъ.

1. Бородаевская Екатерина, Буткова Анна, Быковцѳва Алек- 
сандра, Войтова Елѳна; 5. Гончаревская Антонина, Евфимова Неонила,
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Бгорова Неонила— нагр. пох. лист., Знаменская Анна, Иванова Анна; 
10. Ковалева Раиоа, Ковалѳвская Надежда, Краснокутская Лидщ, 
Лонгинова Раиса, Любарекая В ѣра—нагр. пох. лист.; 15. Малияю- 
новская Анна, Мархынова Антонина, Молчанова Марія, Мурахов- 
ская Александра, Оранская Алѳкеандра; 20. Полницкая Таисія, По- ” 
номарева Зинаида, Попова Дарія, Рубинская Дарія, Рыбалкина % 
Параскева; 25. Сапухина Ольга, Сахновская Анна, Свистунова - 
Марія, Святогорова Агнееа., Сокальская Ангелина; 30. Сокольская ■; 
Валѳнтина, Сукачева Антонина, Теренко М арія—нагр. пох. лист., 
Труфанова Ольга, Ушакова Александра; 35. Хомутова Антонина, 
Шепелевская Зинаида, Шишкина Вѣра и Юношева Марія.

В. Будутъ перевѳдѳны въ 5-й класеъ, если выдѳржатъ удов- 
летворительно экзамѳнъ послѣ каникулъ: Мигулина Антонина—по

•'•5

сочиненію; 40. Торанекая Ольга—по сочинѳнію, Фенева Анна— -1 
по ариѳмѳтикѣ, ІЦербина Екатерина—по словесности, Буткѳвичъ J  
Елѳна— по русск. языку и словесности, Павлова Клавдія— по руе-
скому языку, сочиненію и словесности; 45. Чудновская Алѳксандра 
— по русскому языку и словесности.

В. Оставляется въ 4-мъ классѣ на повторительный курсъ по
проеьбѣ отда: Косьмина Елѳна.

Г. Оставляются въ 4-мъ классѣ на повторительный курсъ по
малоуспѣшности: Буткова Вѣра и Дикарева Глафира. , |

п

5-го норм альнаго к л аееа .

А. Удостоѳны перевода въ 6-й классъ.

1. Александрова Лидія, Антоновская Елѳна, Артюховскай^ 
Марія, Буткова Клавдія; 5. Бутковская Александра, Василевсод? 
Евгѳнія, Жуковская Нина, Капустина Елена, Касьянова Ольга; 10,| 
Климентова Неонила, Косьмина Анна, Лядская Анна— нагр. гібі.| 
лист., Македонская Анна, Мартынова Екатерина— нагр. пох. лист.;? 
15. Мухина 1-я Нина—нагр. пох. лисі., Мухина 2-я Зинаида, Му̂  
хина 3-я Антонина, Никитина Марія, Николаевичъ Нина; 20. Ни-|

_ I

кулищева Нина, Пантѳлеймонова Евдокія—нагр. пох. лист., Петрой 
ская Антонина, Попова Лидія, Приходияа Галана—нагр. пох. лисі:;  ̂
25. Самойлова 1-я Марія, Самойлова 2-я Софья, Сѳмейкина Ольга * 
— нагр. пох. лист., Степурская Анна, Титова Лидія; 30. Торанская |  
Анна, Троянова Евгѳнія, Фальченко Екатѳрина, Черняева 1-я Ели-;| 
савега, Черняева 2-я Зинаида; 35. Ястремская 1-я Антонина-' |  
нагр. пох. лист., Ястрѳмекая 2-я Елена и Ѳедорова Марія. |

I
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Б. Будетъ переведена въ 6-й классъ, если выдержитъ удов- 
летворительно экзамевъ послѣ каникулъ: Дюкова Елисавета— по 
сочиненію.

5-го параллельнаго клаееа.
А. Удостоѳны перевода въ 6-й классъ.

1. Бесѣда Екатѳрина, Богачѳва Марія—нагр. пох. лист., Бѣ- 
ликова Софья, Бѣлогорская Ннна—нагр. пох. лист.; 5. Знаыенская 
Елена, Иванова Любовь, Ильинская Лидія—вагр. пох. лист., Кась- 
янова 1-я Алекеандра, Касьянова 2-я Матрона— нагр. пох. лист.; 
10. Козьменко Анастасія, Лазаревская Зинаида, Лвткевичъ 1-я 
Авастасія—нагр. пох. лист., Лядская Марія, Могилянская Валѳнтина; 
15. Новомірская Евдокія, Никулищева Любовь, Попова 1-я Анна, 
Попова 2-я Валентина, Протопопова Анастаеія; 20. Сшіьванская 
Лидія, Сѣвцова Анфиса, Сулима Наталія, Тетивникова 1-я Анва, 
Торанская Елена— нагр. пох. лист.; 25. Трегубова Елена, Туранская
1-я Антонина, Туранская 2-я Татіана, Христіановская Александра, 
Царевская Александра; 30. Чиркина Марія, Чугаева Серафиыа, Шо- 
шина Нина—нагр. пох. лист., Щербина Ольга— нагр. пох. лист., 
Яновская Ангелина—нагр. пох. лист., 35. Ѳедорова 1-я Анна и 
Ѳедоровская Пелагія.

Б. Будутъ переведены въ 6-й классъ, если выдержагь удов- 
летворительно экзаменъ послѣ каникулъ: Еллинская Марія—по со- 
чиненію, Криницкая Іульянія—по сочиненію и исторіи · литерат., 
Литкѳвичъ 2-я Екатерина—по сочиненію и исторіи литературы; 40. 
Тетивникова 2-я Елена—по физикѣ.

В. Оставляется въ 5-мъ класеѣ на повторительный курсъ по 
малоуспѣшности: Черняева Зинаида.

Г. Увольняется изъ числа воспитанницъ училища по просьбѣ 
матѳри: Ѳедорова 2-я Александра.

С П И С 0 к ъ
9

воспитанницъ 6-го нормальнаго и 6-го параллѳльнаго классовъ окон- 
чившихъ куреъ, которыя на основаніи § ПІ Училищнаго Устава

получили аттѳстаты.
а) 6-го  нормальнаго клаеса,

1. Агнивцева Евгенія, Базилевская Анаетасія, Бородаева Марія 
— нагр. книгою, Быковцева Анна; 5. Василевекая Валентина— нагр. 
книгою, Васильковская Александра— нагр. книгою, Войтова Ольга, 
Горащенко Александра, Геневская Антонина; 10. Гладкова Екате-
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рщ а, Грабовская Антонина, Грабовская Нина, Грекова Марія, Гу. 
милевская Елисавета; 15. Заводская Евгѳнія, Иванова Екатерина— 
нагр. книгою, Ковалевская Александра, Корнѣенко Клавдія, Лон- 
гинова Марія; 20, Любарекая Анна, Маслова 1-я Анна, Маслова
2-я Неонила, Насѣдкина Александра, Орлова Евгѳнія; 25. Панте- 
лейыонова Евлампія—нагр. книгою, Полницкая Евфросинія, Попова 
Антонина, Протопопова Александра, Сапухина Зинаида— нагр. кни- 
гою; 30. Сидорова Анна, Соколовская Людмила, Спѣсивдева Вѣра, 
Стахевичъ Нина—нагр. книгою, Твердохлѣбова Наталія; 35. Торан- 
ская Анна, Троицкая Екатерина, Филѳвская Вѣра— нагр. книгою, 
Чижевская Анна, Шапошншсова Адѳксандра; 40. Якубовичъ Маріа, 
Ѳѳдорова Александра и Ѳѳдоровская Вѣра.

б) 6-го  параллельнаго клаееа.

1. Андреева Алѳксаидра, Бойчѳнко Татіана, Бутковская Елѳна, 
Васильева Ксенія; 5. Ветухова Маріамна, Власова Елена— ыагр. кни- 
гою, Власовская Неонила—нагр. книгою, Гладкова Надежда, Гор- 
лова Елена—нагр. книгою, 15. Дзюбанова Елейа, Залуговская 
Клавдія, Иванова Антонина, Илъинская Евгенія, Клячнова Лидія— 
вагр. книгою; 20. Ковалева Евлампія, Колесникова Софья, Куд- 
рявцева Валентина— нагр. книгою, Левандовская Галина, Лисенко 
Анна; 20. Лядская Марія— нагр. книгою, Мирожина Сѳрафима, Мо- 
гилянская Вѣра, Мухина Евгенія, Никулищева Надежда; 25. Нав- 
родская Надежда, Павловская Варвара, Платонова Серафима, По- 
морцѳва Нѳонила,. Станкова Лидія; 30. Таранъ Пѳлагія—нагр. кни- 
гою, Тѳренко Елена— нагр. книгою, Толмачева Людмила, Филип-« 
повичъ Нонна—нагр. книгою, Червонецкая Зинаида; 35. Черняева j 
Елисавѳта, Черняева Александра—нагр. книгою, Юшкова Вѣра—* 
нагр. книгою, Яблоновская Софья, Яковлева Лидія; 40. Ярцева На-5 
дежда и Ѳедорова Анна—нагр. книгою.

Б. Будутъ удостоены аттестата, если выдержатъ удовлетвори-* 
тѳльно экзаменъ послѣ кавикулъ: Гревезирская Ольга— по граж- 
данской иеторіи и Крыжановская Лидія, какъ нѳ державшая экза· 
меновъ по всѣмъ прѳдметамъ 6-го класса.

0 П И С 0 к ъ
воспитаннидъ Харьковскаго Епархіальнаго Жѳнскаго Училища 7-го 
дополнитѳл. педагогичеекаго класса, кои на основаніи В ы с о ч а й ш е  

утвержденнаго „Положенія о сихъ классахъ“ получили свидѣтельства.

1. Антоновская Марія, Бородаевская Лидія, Букасова Татіана 
нагр. книгою, Бѣликова Вѣра; 5. Венедшстова Наталія— нагр.
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книгою, Веселовская Александра— нагр. книгою, Загурская Зинаида, 
Знаменская Вѣра— нагр. книгою, Капуетина Евфросинія; 10. Кова- 
левская 2-я Раиса—нагр. книгою, Ковалева Елена, Крутьева Вѣра 
— нагр. книгою, Матвѣева Антонина; 15. Медяникъ Марія, Наумова 
Анастасія— нагр. книгою, Николаевская Наталія, Павлова Елена, 
Розова Марія—нагр. книгою; 20. Стрѣльдова Антонина—нагр. кни- 
гою, Сиромахина Евгенія, Сокальекая Анастасія, Третьякова Ека- 
терина— нагр. книгою, Торанская Евгенія—нагр. книгою; 25. Щер- 
бина Марія, Чернявская Евгенія— нагр. книгою, Яновская Марія и 
Ѳедоровская Елена.

О Б Ъ Я В Л  Е Н І Е

Отъ Совѣта Харьковскаго Епархіальнаго Ж енскаго
Училищ а.

Совѣгь Харьковскаго Епархіальнаго женскаго училнща симъ 
извѣщаетъ духовенство Харьковекой епархіи, что передержка экза- 
меновъ во веѣхъ классахъ училища назначена на 23 и 24 августа 
н. г., а  пріемвые экзамены для поступленія въ 1-й классъ и въ 
прочіе, если окажутся свободныя вакансіи, на 25, 26 и 27 августа 
н. г., а вменно: 25-го по Закону Божію, 26— по русскому языку и 
27 по ариѳметикѣ. Начало экзаменовъ и переэкзаменовокъ въ 9-ть 
чаеовъ утра.

Учебныя занятія открываются во вторникъ, 31-го августа, 
къ каковому времени обязаны явиться въ училище всѣ учащіяся. 
Неявввшіяся въ означенные дни къ экзамену не будутъ впослѣд- 
ствіи допущены вовсѳ, а къ перекзаменовкѣ безъ представленія до- 
статочно уважительныхъ причинъ неявки своевременно.

РАЗРЯДНЫ Й с п и с о к ъ

учениковъ 4, 3, 2 ,1  п приготовительнаго клаесовъ Харьковскаго ду- 
ховнаго училища, составленный Правленіемъ училиіца наоснованіи 
годичныхъ испытаній, произвѳден. въ маѣи іюнѣ мѣсяцахъ 1910 г.

Классъ четвѳртый.

Рсіэрядъ 1 -й :  1. Ѳедоровъ Владииіръ— за благонравіе и от- 
личные успѣхи награждается °/00/0— ми съ капвтала имени Высо- 
копрѳосвященнѣйшаго Арсенія; 2. Богославскій Коыстантинъ; 3. 
Даневскій Николай.

8
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Р а зр я д ъ  2 -й :  4. Дюковъ Николай; 5. Татариновъ Алексѣй; 
6. Торанскій Иванъ; 7. Обрѣзковъ Николай; 8. Бородаевъ Николай;
9. Вышемирекій Ѳеодоръ; 10. Краснокутскій Андрей, 11. Курган- 
скій Николай; 12. Ковалевскій Михаилъ; 13. Поповъ Владиміръ;
14. Авдрѳевъ Вѳніаминъ, 15. Загоровскій Григорій; 16. Веселый 
Леонидъ; 17. Тимофеевъ Николай; 18. Дюковъ Владиміръ; 19. Чер- 
няѳвъ Алексѣй—признаются окончившими полный курсъ духовнаго 
училища и переводятея въ 1-й классъ Духовиой Сѳминаріи; 20. 
Вертеловскій Николай; 21. Дьяковъ Сѳргѣй; 22. Навродскій Алѳк- 
сѣй— прнзнаются окончившими полный курсъ духовнаго училшца 
безъ перевода въ 1-й классъ Духовной Сѳминаріи. Слѣдуюіціе учѳ- 
ники допускаются къ переэкзаменовкамъ: 23. Коньковъ Иванъ— по 
русскому языку; 24. Ѳедоровскій Николай—по географіи.

Разрядъ 3-й : 25. Андреевъ Николай и 26. Корнильѳвъ Петръ 
— по русскому и латинскому языкамъ, 27. Бугуцкій Владиміръ— 
русскому языку, географіи, къ экзамѳну по греческому языку; 28. 
Власовскій Николай—по русскому языку и географіи; 29. Воронец- 
кій Василій— по русскому языісу и цѳрковному пѣнію; 30. Гор- 
дѣенко Памфилъ—по русскому и нѣмецкому языкамъ; 31. Липскій 
Борисъ—по русскому языку и дерковному пѣнію; 32. Москалевъ 
Александръ—по церковному уставу и русскому языку; 33. Сер- 
гѣевъ Владиміръ— по русскому языку и ариѳмѳтикѣ; 34. Сулима 
Василій— по географіи и греческому языку; 35. Ѳеофиловъ Гри- 
горій—по русскому и нѣмецкому языкамъ; 36. Яшковъ Владиміръ 
— по треческому языку и ариѳметикѣ; 37. Романовъ Александръ— 
по русскому языку и географіи и допускается къ экзамену: по ка- 
тихизису, дерковному уставу, греческому, латинскому языкамъ, 
ариѳметикѣ, церковному пѣнію и франдузскому языку. Слѣдующіѳ 
ученики оставляются на повторительный курсъ въ томъ же классѣ: 
38. Кошлаковъ Михаилъ; 30. Антоновичъ Борисъ; 40. Панкратьевъ 
Борисъ; 41. Пономаревъ Сѳргѣй и 42. Шебатинскій Владиміръ— 
по прошенію родителей.

Классъ третій.

Р а зр я д ъ  1 -й :  Кипріановъ Андрей; 2. Ваеилевскій Владиміръ, 
Поповъ Александръ— за благонравіе и отличные успѣхи награж- 
даютея книгами; 4. Доброницкій Константинъ.

Р а э р я д ъ  2 -й : 5. йваницкій Константинъ—за отличные уепѣхи 
по церковному пѣнію и ревностное участіе въ учшшщномъ хорѣ 
награждается книгою; 6. Евтушенко Иванъ; 7. Катковъ Евгеній; 8.
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Антоновскій Павелъ; 9. Ковалевскій Ѳеодоръ; 10. Никулищевъ 
Николай; 11. Доброницкій Владиміръ; 12. Анисимовъ Васвлій и 13. 
Андроновъ Николай—переводятся въ 4-й классъ. Слѣдующіе уче- 
ники допускаются кь переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ: 14. Ники- 
тинъ Андрей—по нѣмецкому языку; 15. Бутуцкій Борисъ—по рус- 
•скому языку съ церковно-славянскимъ; 16. Семейкинъ Витадій—öo 
латинскому языку; 17. Никитинъ Николай— по греческому языку;
18. Лангратовъ Петръ—по географіи.

Р а зр я д ъ  3 -й :  19. Станковъ Василій— по природовѣдѣнію; 20. 
Оружинскій Махаилъ—по нѣмецкому языку; 21. Дмитренко Георгій 
— по французскому языку и церковному пѣнію; 22. Мартыновъ 
Гавріилъ—по русскому языку съ церковно-славянскимъ и ариѳме- 
тикѣ; 23. Макаровскій Петръ— по русскому ясыку еъ церковно- 
чзлавянскимъ и географіи; 24. Бородаевъ Алексѣй—по русскому 
языку съ церковно-славянскимъ и церковному пѣнію; 25. Павлов- 
•скій Михаилъ— по греческому языку и географіи; 26. Крутьевъ 
Викторъ— по географіи и ариѳметикѣ; 27. Доброславскій Сергѣй— 
по латинскому языку, географіи и церковному пѣнію; 28. Крыжа- 
новскій Александръ— ііо русскому языку, греческому языку и экза- 
мену по латинскому языку и остальн. предм. Допускаются къ экза- 
мену по всѣмъ предметамъ: 29. Мацокинъ Яковъ и 30. Мухинъ 
Гавріилъ (нѳ держали экзаменовъ по болѣзни): Слѣдующіе ученики 
■оставляются на повторителъный курсъ въ томъ же классѣ: 31. Бу- 
гуцкій Михаилъ, Жебиневъ Иванъ— по прошенію родителей и Лѣ- 
совиковъ Константинъ— по болѣзни; 34. Филоненко Ваеилій, 35. 
Чебановъ Иванъ; 36. Поповъ Иванъ; 37. Вышемирскій Владиміръ; 
38. Полницкій Павѳлъ; 39. Квитковскій Григорій; 40. ІДелкуновъ 
Алѳксѣй и 41. Сербинъ Пѳтръ—во малоуспѣшности; Увольняются 

,и зъ  училшца: 42. Грабовскій Николай—по малоуспѣшности. 43. 
Савѳльѳвъ Григорій и 44. Богославскій Алѳксѣй—по прошѳнію ро- 
дителѳй.

Классъ второй.

Р а зр я д ъ  1 -й :  1. Мухинъ Николай; 2. Пантѳлеймоновъ Ѳеодоръ; 
3 . Макѳдонскій Михаилъ; 4. Гумилѳвскій Владиміръ— за благонравіѳ 
и отличныѳ успѣхи награждаютса книгами; 5. Шепинскій Димитрій; 
6. Ѳѳдоровскій Маркіанъ; 7. Черняевъ Владиміръ; 8. Вѳрбицкій Ди- 
митрій; 9. Вербицкій Василій; 10. Лукомскій Павѳлъ; П.Ильинскій 
Владиміръ; 12. Антоновичъ Александръ.
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Разрядъ 2-й: 13. Ѳедоровъ Вячеславъ; 14. Бурма Григорій;
15. Троицкій Иванъ; 16. Калюжный Василій, Бутковскій Алексѣй;
18. Андреенковъ Ваеилій; 19. Козловскій Георгій; 20. Найдовскій 
Николай; 21. Бугудкій Алексѣй; 22. Москалевъ Бладиміръ; 23. Доб- 
ронидкій Димитрій; 24. Протопоповъ Василій; 25. Поповъ Алек- 
сандръ; 26. Лѣсовиковъ Александръ; 27. Червонецкій Алѳксаыдръ— 
переводятся въ 3-й классъ. Допускаютея къ пѳреэкзаменовкѣ: 28. 
Николаевскій Иванъ—по русскому языку съ цѳрковно-славянскимъ;
29. Оокольекій Викторъ—по русскому языку съ церковно-славянскнмъ,
30. Поповъ Иванъ и 31. Гордѣенко Христофоръ—по ариѳметикѣ; 
32. Колосовскій Иванъ—по латинскому языку.

Разрядъ 3-й: 33. Власовскій Георгій; 34. Заграфскій Даніилъ. 
—по русскому языку съ церковно—славянсішмъ и русекому пись- 
менноыу упражненію. Допускаются къ экзаменамъ по всѣмъ пред- 
метамъ: 35. Макаровскій Георгій; 36. Пономаревъ Павелъ (не дер- 
жали эісзаменовъ по болѣзни). Олѣдующіе учениіш оставляются на 
повторительный курсъ по малоусдѣшности: 37. Антоновъ Иванъ, 38. 
Малиженовскій Иванъ; 39. Сокольскій Александръ и Ѳедоровскій 
Рафаилъ. Увольняются изъ училища по малоусдѣшности: 41, Бе- 
зугловъ Ѳедоръ и 42. Шповъ Андрей.

Классъ первый.

Разрядъ 1-й: 1. Мухинъ Антонъ; 2. Сихановъ Александръ; 
3. Талайко Григорій; 4. Труфановъ Константинъ—за благонравіе и 
отличные успѣхи награждаются кеигами; 5. Подольскій Евгеяій; 6. 
Фѳневъ Николай; 7. Андреевъ Александръ; 8. Колосовскій Николай;
9. Филевскій Андрей; 10. Старчеяко Василій; 11. Волобуевъ Иванъ;
12. Колчановскій Леонидъ; 13. Даневскій Иванъ; 14. Гумилевскій 
Сергѣй; 15. Петинъ Петръ; 16. Евтушенко Владиміръ.

Разрядъ 2-й: 17. Поповъ Иванъ; 18. Аксененко Михаилъ;
19. Соколовскій Владиміръ; 20. Хорошковъ Евгеній; 21. Сулима 
Иванъ; 22. Поповъ Ворисъ; 23. Шебатинскій Алексѣй; 24. Боро- 
даевъ Алексавдръ; 25. Вербядкій Валентинъ; 26. Малиженовскій 
Лѳонидъ, Григоровичъ Александръ; 28. Торанскій Иванъ—-перѳво- 
дятся во2-й классъ. Додускаются къ переэкзаменовкѣ: 29. Краеиль- 
никовъ Василій; 30. Дзюбенко Михалъ—по русскому языку съ 
цѳрковно-славянскимъ; 31. Станиславскій Викторъ—по арнѳметикѣ; 
32. Жадановскій Василій—до русскому языку съ церковно-славян- 
скимъ и русскому письмѳнному упражненію; 33. Яновскій Борисъ- 
—но русскому языку съ церковно-славянскимъ.
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Разрядъ 3 -й : 34. Мухинъ Алексѣй — по русскому языку съ 
церковно-славянскимъ и церковному пѣнію; 35. Крыжановскій Алек- 
сѣй—по русскому языку съ церковно-славянскимъ и русскому пись- 
менному упражненію; Николаевскій Петръ—по русскому языку *съ 
дерковно-славянскимъ и русекому тсьменному упражненію; 37. 
Вышемирскій Михаилъ и 38. Филипповъ Павелъ—по свящееной 
исторіи и русскому языку съ церковно-славянскимъ. Допускаются 
къ экзаменамъ по всѣмъ прѳдметамъ: 39. Чугаевъ Александръ и 
40. Яновскій Оергій (недержали экзаменовъ по болѣзни). Слѣдующіе 
ученшш оставляются на повторительный куреъ: 41. Невпрягвнъ 
Василій—по прошенію отца; 42. Сергѣевъ Василій, Протопоповъ 
Гавріилъ; 44. Лобковскій Павелъ; 45. Богославекій Сергѣй; 46. 
Макеимовъ Алексапдръ; 47. Крыжановскій Борисъ; 48. Поповъ 
Алекеандръ—по малоуспѣшеости. Увольняется изъ училнща по про- 
шенію отца—49. Лобковскій Григорій.

Классъ приготовительный.

Разрядъ 1-й: 1. Червонецкій Стефанъ, 2. Любицкій Ѳеодосій— 
за благонравіе и отличные успѣхи награждаютея книгамн; 3. При- 
бытковъ Владиміръ; 4. Семейкинъ Алекеандръ; 5. Козловскій Алек- 
сѣй; 6. Бутковскій Павелъ, Ѳедоровъ Петръ.

Разрядъ 2-й : 8. Бугуцкій Петръ; 9. Калюжный Всеволодъ;
10. Гордѣенко Иванъ; 11. Юшковъ Евгѳній; 12 Любарскій Иванъ;
13. Оружинскій Леонидъ; 14. Сильванскій Іосифъ; 15. Соколовскій 
Николай; 16. Отефановскій Сѳргій; 17. Щѳлкуяовъ Иванъ; 18. Аксе- 
нѳнко Алѳксандръ; 19. Богдановскій Димитрій; 20. Даневскій Алек- 
сандръ; 21. Иваницкій Николай; 22. Козицкій Александръ; 23. 
Кудрявцевъ Ѳеодоръ; 24. Мураховскій Бвгѳній; 25. Обрѣзковъ Лѳон- 
тій; 26. Поповъ Василій; 27. Тарануха Николай; 28. Киршѳ Нико- 
лай; 29. Шевченко Сергій; 30. Андроновъ Сергій, Антоновъ Іосифъ 
пѳрѳводятся въ первый классъ. Слѣдуюіціѳ ученики допускаются къ 
иереэкзамѳновкѣ послѣ каникулъ: 32. Куницынъ Василій—по рус- 
скому языку и русекому диктанту; 33. Ѳедоровскій Александръ—по 
Закону Божію.

Разрядъ 3-й: 34. Бѳзугловъ Димитрій—по ариѳмѳтикѣ; 35. 
Прокоповичъ Василій; 36. Рубинскій Димитрій—по Закону Божію; 
37. Павловскій Андрей—по Закону Божію и русскому языку; 38. 
Прокоповичъ Петръ—по русскому языку и ариѳмѳтвкѣ; 39. Чефра- 
новъ Александръ—по русскому языку и ариѳметикѣ. Слѣдующіе
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ученшш допускаются къ экзаменамъ по всѣмъ предметамъ: 40. Лоб- 
ковскій Виталій; 41 Павловскій Ѳеодоръ, Петровскій Николай (не 
держали экзаменовъ по болѣзни). Слѣдующіе ученики оставляются 
въ томъ же классѣ на повторительный курсъ по малоуспѣшности: 
43. Заводовскій Василій и 44. Станиславскій Павелъ.

Отъ П равленія Х арьковскаго  Д ух о в н аго  Училишца.

Въ Харьковскомъ Духовномъ училищѣ пѳрѳэкзаменовки учѳ- 
викамъ 4, 3, 2, 1 и приготовительнаго классовъ имѣютъ быгь въ- 
августѣ мѣсяцѣ н. г.:

18 числа по Закону Божію ученикамъ 4—1 классовъ и рус- 
екой исторіи ученикамъ 3 и 4 классовъ.

19 числа по гречѳскому и латинскому языкамъ учѳннкамъ.
2—4 классовъ.

20—по ариѳметикѣ, географіи и природовѣдѣнію учѳникамъ 4, 
3, 2 и 1 классовъ.

21—по русскому ішсьменному упражненію ученикамъ 4—1 
классовъ и по нѣмецкому и французскому языкамъ.

23—по русскому языку ученикамъ 4—1 классовъ и пригото- 
вительнаго по всѣігь предмѳтамъ.

24—Пріемные экзамѳны въ приготовительный классъ.
15 Пріемные экзамены въ 4—1 классы.
ГГрошенія о принятіи учениковъ на полнокоштноѳ, полукошт- 

ное и съ уменьшенною платою содержаніѳ, съ приложѳніемъ над- 
лѳжащихъ удостовѣреній объ имущественномъ и семейномъ по- 
ложѳвіи родителей ихъ, должны быть поданы къ 1-му сентября 
1910 года.

Смотритѳль училища, А . Снегиревг.

Р А З Р Я Д Н Ы Й  списокъ
воспитанниковъ Куяявскаго духовнаго учюішца, составленный въ 
собраніи Правленія училища 10-го Ьоня 1910 года за 1909—1910

учебный годъ.
Ученики 4  класса, окончившіе полный курсъ ученія и признан- 
ные достойными перевода въ І-й классъ Духовной Семинаріи:

Разрядъ 1-й: 1. Поповъ Владиміръ 1-й, Васильковскій Иванъ, 
Симандевъ Гриторій—съ награжденіемъ книгами, Матвѣевъ Ни- 
колай; 5. Самойловъ Борисъ.
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Разрядъ 2-й: Линицкій Николай—съ награжденіемъ скрипкой 
за отличные успѣхи въ пѣніи и музыкѣ Соловьевъ Василій, Не- 
чаѳвъ Алексѣй; 10. Лядскій Георгій, Осадчій Грнгорій, Спееивцевъ 
Александръ, Ветуховъ Николай, Базилевичъ Николай; 15. Корни- 
льевъ Николай, Тищенко Василій, Чернявскій Тихонъ, Пасько Гав- 
ріилъ, Смирновъ Алексѣй; 20. Лисѳнко Николай, Любарскій Иванъ, 
Любарскій Николай, Поповъ Владиміръ 2-й, Панкратьевъ Георгій; 
25. Скориковъ Николай, Веселовскій Николай, Лисенко Павелъ, 
Брѳображенскій Пѳтръ.

Признаются окончившими курсъ учшшща, если выдержатъ 
переэкзаменовву: Пасько Димитрій—по греческому языку; 30. Бут- 
ковъ Николай—яо греческому языку и экзаменъ по французскому 
языку, Сильванскій Владиміръ—по латинскому языку.

Разрядъ 3-й: Ѳоминъ Сергій—по русскому языку письмен- 
ному и ариѳметикѣ.

Оставляются въ томъ-жѳ кдассѣ ^ра повторительный курсъ: 
Лазаревскій Владиміръ, Яблоновскій Сергій—по малоуспѣшности; 
35. Лавденко Анатолій и Торанскій Иванъ—по прошенію родителей 
по болѣзни.

Увольняется изъ училища Новомірекій Василій—по мало- 
успѣшности.

Ученики 3 класса назначаются къ пѳрѳводу въ 4  классъ:

Разрядъ 1-й: 1. Яновскій Михаилъ, Николаевичъ Иванъ—съ 
награждевіемъ книгами, Панкратьевъ Николай, Шишловъ Викторъ.

Разрядъ 2-й: 5. Капиловъ Александръ, Быковцевъ Евгеній, 
Кустовскій Леонидъ, Поповъ Семенъ, Колесниковъ Анатолій; 10. 
Ковалевскій Ипполитъ, Венѳдиктовъ Владиміръ, Приходинъ Петръ, 
Дикаревъ Григорій, Насѣдкинъ Василій; Ί5. Навродсшй Григорій, 
Грабенко Ѳеофилъ, Бородаевъ Сергій, Климѳнтовъ Ѳеодосій, Фло- 
ринскій Владиміръ; 20. Чѳрнявскій Александръ, Мальченко Василій 
Дюковъ Николай, Стефановскій Евгевій, Лихницкій Антоній; 25. 
Новомірскій Кириллъ, Поповъ Иванъ.

ІІодвергаются экзамену послѣ лѣтняхъ каншсулъ: Быковцевъ 
Иванъ—по греческому языку, Дикаревъ Иванъ—по латинскому 
языку, Оѣицовъ Евгеній—по греческому языку.

Разрядъ 3-й: 30. Ковалевъ Павелъ—по греческому языку и 
географіп, Кирилловъ Викторъ—ио русскому языку письменному и 
географіи, Труфановъ Василій—по катихизису и греческому языку.
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Оставляютея въ томъ же класеѣ на повторитѳльный курсъ: 
Кириченко Борисъ, Туранскій Николай; 35. Фесенко Петръ—no 
малоуспѣшности, Дзюбановъ Николай—по прошенію отца по болѣзни.

Увольняются изъ училища: Новиковъ Николай—по прошенію 
отца, Корецкій Михаилъ и Жуковскій Василій—по малоуспѣшности.

Ученики 2 класса назначаются къ перѳводу въ 3 классъ:

Разрядъ 1-й: 1. Сокальскій Владиміръ, Насѣдкинъ Гѳоргій— 
съ награжденіемъ книгами, Корнильевъ Александръ, Любарскій 
Николай.

Разрядъ 2 -й : 5. Симавцевъ Борисъ, Приходимъ Иванъ, Бѣ- 
ликовъ Петръ, ЭДакедонскій Борисъ, Дюковъ Константинъ; 10. Лю- 
бицкій Евлампій, Яісовлевъ Николай, Спесивцѳвъ Алѳксандръ, Царев- 
скій Константинъ, Ветуховъ Гѳоргій; 15. Рыбянцевъ Ѳѳдоръ, Мура- 
ховскій Иванъ, Лядскій Александръ, Лиеѳнко Иванъ, Чалый Алек- 
'сандръ; 20. Яблоновскій Лізнидъ, Рубинскій Павѳлъ, Руднѳвъ Пѳтръ, 
Якубовичъ Василій.

Подвергаютса экзамену послѣ лѣтнихъ каникулъ: Соловьевъ 
Сѳргій—по церковному пѣнію; 25. Кашковъ Григорій—по латин- 
скому языку, Щелоковекій Георгій—по. русскому языку, Лядокій 
Василій— по латинскому языку, Лядскій Андрей—по латинскому 
языку и церковному пѣнію, Чугаевъ Николай—по латинекому языку.

Разрядъ 3 й : 30. Самойловъ Николай—по русскому языку и 
латинскому языку, Черняевъ Николай—по ариѳметикѣ, географіи и 
дерковному пѣнію.

Оставляются въ томъ же классѣ на повторительный курсъ: 
Базилевичъ Платонъ, Барисовичъ Валеріанъ, Дюковъ Василій; 35. 
Юношевъ Владиміръ—по малоуспѣшности, Жуковскій Иванъ—по 
прошенію отда по болѣзни.

Увольняются изъ училшца: Жадановскій Георпй—по прошенію 
отца по болѣзни, Черняевъ Гѳоргій—на одинъ годъ для излѣченія 
и исправленія, предоставивъ ему право держать экзаменъ въ Ш 
классъ въ Августѣ 1911 г.

Ученики I класса назначаются къ пѳреводу во 2 классъ:

Разрядъ 1-й: 1. Лядскій Михаилъ, Протопоповъ Александръ, 
Панкратьѳвъ Борисъ—съ награжденіемъ книгами, Лисенко Петръ.

Разрядъ 2-й: 5. Поповъ Яковъ, Лядскій Георгій 2-й, Вене- 
диктовъ Петръ, Сокальскій Александръ, Быковцевъ Константинъ;
10. Цебѳнко Владиміръ, Лядскій Георгій 1-й, Котляревскій Тихонъ,



ИЗВЪСТІЯ ІГ ЗААГБТКІІ ПО ХАРЬК. ЕПАРХШ 1 2 1

Самойловъ Михаилъ, Терлецкій Леонидъ; 15. Жадановскій Нико- 
лай, Макаровскій Александръ, Кириченко Глѣбъ, Поповъ Александръ, 
Сѣнцовъ Семенъ; 20. Шишловъ Алексѣй, Жуковъ Иванъ, Гонча- 
ревскій Иванъ, Поповъ Павелъ, Рудневъ Леонидъ; 25. Доброволь- 
скій Василій.

Подвергаются экзамену послѣ лѣтнихъ каникулъ: Македонскій 
Сергій—по церковному пѣнію, Пономаревъ Григорій и Полтавцевъ 
Иванъ—по русскому языку съ церковно-славянскимъ.

Разрядъ 3-й : оставляются въ томъ же клаееѣ на повторитель- 
ный курсъ: Войтиховъ Алексѣй; 30. Оранекій Андрей—по мало- 
успѣшности, Басмановъ Леонидъ, Павловъ Алексѣй—по прошенію 
родителей по болѣзни.

ІІредоставляется право держать экзаменъ послѣ лѣтнихъ ка- 
никулъ по всѣмъ предметамъ Гаврилову Ѳедору.

Увольняются изъ училища Леонтовичъ Ѳеофанъ—по прошѳнію 
матери по болѣзни; 35. Царевскій Константинъ—по малоуспѣшности 
и великовозрастію.

Учѳники приготов. класса назначаются къ переводу въ I классъ:

Разрядъ 1-й: 1. Поповъ Владиміръ, Соловьевъ Аркадій, Лука- 
шевичъ Леонидъ, Панкратьѳвъ Александръ; 5. Базилевичъ Григорій, 
Жилевскій Вячеславъ—съ награжденіемъ книгами, Васютинъ Сѳргій, 
Фгошппченко Павѳлъ, Сильванскій Николай; 10. Навродскій Йванъ, 
Мирожинъ Евгѳній, Базилѳвичъ Михаилъ.

Разрядъ 2-й: Литовка Николай, Сыкаловъ Иванъ; 15. Бай- 
рачный Пѳтръ, Вутковъ Алѳксандръ, Кустовскій Евгѳній, Торанскій 
Владиміръ, Егоровъ Леонидъ; 20. Рогальскій Александръ, Войтовъ 
Николай, Давиденко Грвгорій, Черняевъ Иванъ, Григоровичъ Гри- 
горій; 25. Ветуховъ Александръ, Ястремскій Димитрій.

Подвергаются экзамѳну послѣ лѣтнихъ каникулъ: Пипенко 
Григорій—по Закону Божію, Котляревскій Михаилъ—по ариѳметикѣ, 
Борисенко Михаилъ—по ариѳметикѣ; 30. Лонгиновъ Пѳтръ—по 
русскому языку, Храмцовъ Алексѣй—по .Закону Божію, Шошинъ 
Александръ—по ариѳметикѣ.

Рпзрядъ 3-й : Бугуцкій Григорій—по Закону Божію и ариѳ- 
метикѣ.

Оставляются въ томъ же классѣ на повторительный курсъ: 
Бѣлоусовъ Сергій—по прошѳнію охца по болѣзни; 35. Поповъ Вик- 
торъ—по малоуспѣшности.
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Предоставляется право держать эісзамѳнъ послѣ лѣтнихъкани- 
кулъ по всѣмъ предметамъ Полтавцеву Николаю.

Увольняются изъ училища: Мороко Иванъ—на одинъ годъ 
для исправл е̂нія, Дюковъ Александръ—по малоуспѣшности. }

Смотритель училища, Ивстъ Григоровичъ. •Τ'

ΪΪ&
О тъ Правленія Купянскаго д уховнаго  училищ а.

9;£
I. ■Щ

Правленіе Купянскаго духовнаго училшца симъ объявляегь,^
что переэкзаменовки, иослѣ лѣтыихъ каникулъ, въ настояіцемъ^
году, ученикамъ Купянскаго духовнаго учшгаща н пріемныя испы- >| 
танія для вновь поступающихъ въ училище назначѳны въ слѣдую- ѵ 
щемъ порядкѣ: Августа 18-го ученикамъ 4-го класеа и пріѳмъ по-іѵ 
ступающвхъ вновь въ этоіъ классъ; Августа 20-го учеыикамъ 3-го,ѵ 
класса и пріемъ поступающяхъ въ эхотъ классъ; Августа 23-го уче- ^ 
никамъ 2-го класса и пріемъ постулающихъ въ этоть клаесъ; Ав- ! 
густа 25-го ученикамъ 1-го класса и пріемъ поступающихъ въ этогь : 
классъ; Августа 27-го ученикамъ приготовительнаго класса и пріемъ !
поступающихъ въ этотъ классъ. ]

'..4
π  'Щи. ·.>■

Правленіе Купянскаго духовнаго училища еимъ объявляегь:'^
а) Учебныя занятія въ наступающемъ 1910—1911-мъ учебномъ^ 
году, во всѣхъ классахъ училища, начнутся съ 30-го Августа, a“jf 
учащіеся должны быть представляемы въ училище къ 29-му Августа.^
б) Всѣ воспитанники свѣтскаго званія обязаны внѳсти плату за1 
право ученія вперѳдъ за весь учебный годъ въ количествѣ 60 руб.|; 
и 90 руб. за полгода за содержаніѳ въ училищѣ. в) Родители bo-'H 
спитанниковъ учшгаща, желающіе, чтобы дѣти ихъ приняты былв і 
на полнокоштное или полукоштное училищное содержаніе, обяяаны; > 
подать прошеніѳ въ Правленіе училища не позже 15-го Августа,4̂  
съ приложеніемъ благочинническаго удостовѣренія о своей бѣдности ] 
по формѣ. г) Веѣ воспитанники духовнаго званія, желающіе посту- ■ 
пить въ училищное общежитіе, должны внести установленвую плату 1 
впередъ за полгода по 45 руб., а вновь поступающіе воспитанники, 1 
кромѣ того, обязаны внести по 25 руб. въ Правленіе училшца за ]
спальныя принадлежности. 4
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ПІ.

Правленіе Купянскаго духовнаго училища, согласно журналь- 
ному постановленію, доводитъ до свѣдѣнія окружнаго духовенства, 
что для предстоящихъ занятій Съѣзда духовенства, имѣющаго быть
21-го Сентября 1910 года, назначаются слѣдующіе предметы: а) 
Разсмотрѣніе журналовъ предыдущаго Съѣзда и заслушаніе рѳзо- 
люцій Его Высокопреосвященства, послѣдовавшнхъ на сихъ жур- 
налахъ. б) Разсмотрѣніе смѣты прихода и расхода суммъ по содер- 
жанію училища въ 1911 году и дополннтельной смѣты расхода на 
текущій 1910 годъ. в) Разсмотрѣніе вѣнчвковыхъ вѣдомосхей за 
прошедшій 1909 годъ. г) Разсмотрѣніе отчета о приходѣ, раеходѣ 
и оетаткѣ суммъ, ассигнуемыхъ духовенствомъ Купянскаго училищ- 
наго округа за 1909 годъ, а также журналовъ Времѳннаго Реви- 
зіоннаго Комитета по повѣркѣ означеннаго отчета; д) Разсмотрѣніе 
плана и емѣты на устроеніе церкви и друтихъ, нужныхъ для 
училтца, помѣщеній. е) Избраніе двухъ членовъ Правленія отъ 
духовенства на новое трехлѣтіе. ж) Избраніе членовъ Временнаго 
Ревизіоннаго Комитета и кандидатовъ къ нимъ на будущій 1911 г. 
з) Другія текущія дѣла, подлежащія обсужденію прѳдстоящаго 
Съѣзда духовенства.

Смотритель училища, Иванъ Григоровичъ.

О бьявлен іе  отъ Совѣта Славянской второклассной
унительской ш колы.

Педагогичтскій Совѣтъ Славянскаго второклассной учитѳльской 
школы имѣетъ честь довеети до свѣдѣнія лицъ, желающихъ дер- 
жать вступительныѳ экзамѳны, что таковые назначаются на 27—28 
августа с. г. Прошенія должаы быть подаваемы на имя о. Завѣ- 
дывающаго школой или—Совѣта съ приложеніемъ къ нимъ: свидѣ- 
тельства объ окончаніи курса одноклассной (церковной или земекой) 
школы, мѳтричѳской выписи о рожденіи и медицинскаго удоетовѣ- 
ренія объ оспопрививаніи. Въ школу принимаются мальчиіш въ 
возрасгіі отъ 13—17 лѣтъ.

Условія пріема въ обіцежитіе таковы:
Годичная плата за содержаніѳ въ общежитіи 50 рублей, ко- 

торые унлачиваются по частямъ: при постуиленіи въ общежитіе— 
25 рублей и послѣ Рождественскихъ каникулъ—остальные 25 руб.

Завѣдывающій Славянской второклассной учитѳльской шсолой, 
Священникъ Григоргй Навродскій.



ОБЪЯВЛЕНІЕ.

Состоящіе въ вѣдѣніи Министерства Торговпи и Промыш-  

ленности высшіе торгово-промышльнные курсы.

Существовавшіе съ 1906 г. въ г. С.-Петербургѣ Высшіе Тор- 
гово-Промышлен.-Курсы предпололсено въ наетупающемъ уч. году 
преобразовать въ Институтъ Торгово-Промышленный съ 3 отд.: Кон- 
сульско-Таможеннымъ (единств. въ Россіи), Коммерческимъ и По- 
литико-Экономическимъ. Курсъ 3 года. Изъ новыхъ яз. обязателенъ 
англійскій. Въ такого рода Высшемъ Учебномъ Заведеніи давно 
чувствовался недостатокъ, который будетъ теперь безусловно устра- 
нѳнъ. Съ развитіемъ въ Россія Промышленности и Торговли требу- 
ются новые кадры образованныхъ и опытныхъ работниковъ—въ 
качествѣ торговыхъ конеуловъ, которые до настоящаго времени из- 
биралась изъ образованныхъ тузѳмцевъ, но мало заботящихся объ 
интересахъ нашей отечеетвенной Промышленности. Отдѣлъ Коммер- 
ческій дастъ дѣльныхъ, образованныхъ коммерсантовъ для крупныхъ 
административныхъ и промышленныхъ Учрежденій. Въ качествѣ ру- 
ководитѳлей—лекторовъ приглашены лучшіе научаыя силы (экетра- 
ордин. профессора С.П.В. Универс., привагь-доценты, инженеры и 
пр. Высшіе Торгово-Промышл. Курсы находятся въ С.-Петербургѣ, 
по Фоятанкѣ д. № 133.

(Подпись).
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Епархіальны я извѣщ енія.

I) Объ опредѣленіи на священно-церковно-служительскія мѣста.

а) Заштатвый евященндкъ Филишгь Дестряковъ опредѣленъ 
6 Ьоля ва священническое мѣсто щж Дмитріѳвской церкви, слоб. % 
Тарасовки, Богодуховекаго уѣзда.

" 6) Бѳзмѣстный священникъ Ѳѳоктистъ Александровъ олредѣ-
левъ 9 Іюля на священнич. мѣсто дри вновь устроѳнной дѳркви 
хут. Голодаѳва, Старобѣльскаго уѣзда.

в) Псаломщикь Покровской церкви, слободы Пархомовки, Бо- 
годуховекаго уѣзда,' Дѳонисій Чаговцевъ опредѣленъ 25 Ьоня на 
діаковсков мѣсто лри цвркви слоб. Двурѣчной, Купянскаго уѣзда.

г) Бывшій воспитанникъ 1 класса Духовной Семинаріи Яковъ 
Веселовскій опредѣленъ 2 Ьоля и. д. псадомщшса къ дѳркви слоб. 
Пѳтропавловки, Волчанскаго уѣзда. " л‘г'4, ■"



д) Заштатный священникъ Петръ П олницкій  опредѣленъ 
2 Ьоля на псаломщицкое мѣето при Воскресенской церквн, с. На- 
дѳждовки, Изюмскаго уѣзда.

е) Сынъ священника Димитрій С т упницкій  опредѣленъ δ Іюля 
на псаломщицкое мѣсто лри Успенской церкви, сл. Отрадной, Ку- 
пянскаго уѣзда.

ж) Безмѣстный священникъ Іоаннъ Ястремскг й опредѣлевъ 
δ Іюля на псаломщицкое мѣсто при Рождество-Богородичной церкви, 
слоб. Мартовой, Волчанскаго уѣзда.

2) 0  перемѣщеніи духовенства.

а) Священникъ церкви слоб. Высокополья, Валковскаго уѣзда, 
Михаилъ Хиясняковъ переыѣщенъ 21 Ьоня на свящ. мѣсто при 
церкви сл. Терешковки, Сумскаго уѣзда.

б) Священнякъ Димитріевской церкви елободы Тарасовки, Бо- 
годуховскаго уѣзда, Григорій Л ю бинскій  пѳремѣщенъ 2 Іюля ва 
священнич. мѣсто при Рождество-Богород. церкви, сл. Каменки, 
Ахтырскаго уѣзда.

в) Священники церквей: Архангело-Михайловской, села При- 
волья, Изюмскаго уѣзда, Александръ Крыжановскій и Тихоновской, 
села Титаровки, Старобѣльскаго уѣзда, Николай Яновскгй перемѣ- 
щѳны 2 Іюля одинъ на мѣсто другого.

г) Пеаломщикъ церкви сл. Гнилицы, Волчанскаго уѣзда, Иванъ 
Печкинъ перемѣщенъ 2 Іюля на псаломщ. мѣсто при Архангело- 
Михайловской церкви, города Краенокутска, Богодуховекаго уѣзда.

д) И. д. псаломщика цѳркви сл. Отрадной, Купянскаго уѣзда, 
Андрей Черный перемѣщенъ 5 Іюня къ церкви сѳла Знамѳнскаго, 
Изюмскаго уѣзда.

е) Псаломщикъ Спасской церкви, при Харьковскомъ училищѣ 
слѣиыхъ, Іоаннъ Соболевъ перѳмѣщенъ 1 Іюля на псаломщицкое 
мѣсто при Покровской церкви, еела Безлюдовки, Харьков. уѣзда.

ж) И. д. псаломщика деркви села Надѳждовки, Изюмскаго 
уѣзда, Николай Мясниковъ перемѣщенъ 2 Іюля къ Георгіевской 
церкви, сл, Барвѳнковой, того же уѣзда.

3) Объ увольнѳніи за штатъ.

а) Священникъ Рождество-Богородичной церкви, слоб. Каменки, 
Ахтырскаго уѣзда Іаковъ Давловъ уволенъ за штатъ 30 Іюня.

б) Псаломщикъ Георгіевской церкви, слоб. Барвѳнковой, Изюм- 
скаго уѣзда, Иванъ Кремповекгй уволенъ за штатъ 2 Ьоля.
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4 )  0  смѳрти духовенства.

Псаломщикъ Покровской церкви, слободы Нвжней Сыроватка, 
Сумекаго уѣзда, Діонисій Червонецкій умеръ 18 Ьоня.

5 )  Объ утверждѳніи въ должности дѳрковныхъ старостъ .

а) Къ Рождество-Богородичной церкви сл. Сѣнной, Богодухов. 
уѣзда, утвержденъ 16 Ьоня старостою крест. Димитрій Береж ной.

б) Къ ІІреображенской церкви, сл. Ворожбы, Лебединскаго 
уѣзда, утвержденъ 21 Іюня старостою крест. Владнміръ М олчанъ.

в) Къ церкви слоб. Кириковки, Ахтырскаго уѣзда, утвержденъ 
1 Іюля староетою мѣщаншгь Петръ Гребеиниковъ.

г) Къ цѳркви еела Рай Александровки, Изюмскаго уѣзда, 
утвержденъ 1 Дюля старостою крестьянинъ Моисей Ч умачеш о.

д) Къ цѳркви села Рогова, Старобѣльскаго уѣзда, утвержденъ 
1 Іюля старостою крѳст. Арсеній Рѣ пкинъ.

е) Къ Преображенекой деркви, слободы Юнаковки, Сумского 
уѣзда, утвержденъ 1 Ьоля старостою крест. Василій М алеваны й.

ж) Къ Воскренской деркви, города Сумъ, утвержденъ 1 Іюля 
староетою купецъ Лука Харченко.

з) Къ Архангело-Михайловской церкви, слоб. Павловокъ, Сум- 
скаго уѣзда, утвержденъ 1 Іюля старостою крестьяяинъ Митрофанъ 
Я рут ы .

і) Къ Троицкой церкви, сл. Черкасскаго Бишкина, Зміевскаго 
уѣзда, утвержденъ 1 іюля старостою крестьянинъ Алексѣй Несмгянъ.

и) Къ церкви села Гуляй-поля, Зшевскаго уѣзда, утверженъ 
26 іюня старостою крестьянинъ Авдрей Мудракъ. ,

к) Къ цѳркви сл. Гавриловки, Изюмскаго уѣзда, утверждѳнъ 
30 іюня старостою дворянинъ Григорій Пановъ.

а) Свящевникъ Воскресенской церкви, слободы Новой-Воде- 
лагн, Валковекаго уѣзда, Алекеандръ Вербицкій  назначенъ 22 іюня 
помощникомъ бдагочнднаго 2 округа Валковскаго уѣзда.

б) Священникъ Тихоновской церкви, слободы Стельмаховки,

6) Объ утвержденіи должностныхъ лицъ.

чиннымѣЗ окр. тогб же уѣзда, вмѣсто состоявшаго въ сей долж
востй протоіерѳя Михайла Чернявскаго. ! 1- b!;:j

’·. Λ'ύ Д i'iJiTpi' ß>i ii fe'*?.»,W  ' '  ·. K .  ,J .;·■ ,·
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7) Вакантныя мЬста:

а) Священническія:

При Крестовоздвиженской церкви, города Харькова.
— Алексіевской церкви, сл. Курульки, Изюмскаго уѣзда.
— Троицкой церкви, слоб. Перѳкопа, Валковскаго уѣзда.
— Рождество Богородичной цер., сл. Ковягь, Валков. уѣзда.

6) Д іаконскія:

При Харьковской Николаевской церкви.

и в) Псаломщицкія:

При Успенской церкви, сл. Хотѣнн, Сумскаго уѣзда.
— Всѣхсвятекой церкви, гор. Славянска, Изюмскаго уѣзда.
— Петро-Павловской церкви, сл. Петропавловки, Купянскаго у.
— Соборной Покровской церкви, гор. Богодухова.
— Троидкой церкви, города Харькова-
— Казанской цѳркви, слоб. Ильмовъ, Сумскаго уѣзда.
— Рождество-Богородичной цѳр., сл. Алексѣевкн, Сумск. уѣзда.
— Николаевской церкви, с. Крысина-Яра, Богодуховск. уѣзда.
— Рождество-Богородичной церкви, сл. Волоховки, Волчан. у.
— Архангѳло-Михайловской цѳр., с. Казачей-Лопани, Харьк. у.
— Николаевской церкви, с. Николаевки, Староб. уѣзда.
— Вознѳсѳнской цѳркви, е. Ефремовки, Волчанскаго уѣзда.
— Троицой церкви, с. Корбиныхъ-Ивановъ, Богодуховск. у.
— Покровской цѳркви, сл. Пархомовкн, Богодуховск. уѣзда.
— Николаевской церкви, с. Голодаева, Старобѣльск. уѣзда.
— Троицкой церкви, сл. Гусаровки, Изюмекаго уѣзда.
— Покровской церкви, сл. Нижней-Сыроватки, Сумскаго уѣз.
— Спасской церкви, при Харьковскомъ училищѣ слѣпыхъ.
— Покровской церкви, слободы Гнилицы, Волчанскаго уѣзда.
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A

Содержаніе. Общенародное церковное пѣніе. Свящ. Н . Чепурина.— 
Миссіонерскій листокъ. Пастырско-миссіонврскіе курсы. шіархкміЬ" 
наго лгіесіонера Л . К унцевича.-Епар*іальная уроника.— Экскурсш восии- 
танниковъ Сумскаго духовнаго училищ а въ Ахтырскій Свято-Троиц- > 
кій монастырь и г. Ахтырку.—Иноепаркіальный отдѣлъ.— ІЮходъ на . 
христіанство.—Чтвнів ввчврнихъ молитвъ въ  храмѣ. Разныя извѣстія 
и замѣтии,— Императоръ Билъгельмъ о Библіи.—М асонская работа,-

Объявленія. ί

ОБЩЕННРОДНОЕ ЦЕРКОВНОЕ ПВНІЕ.
Λ

(Библіографтіческая замѣтка).

1. Слово жгізни въ богослужебныхъ пѣ снопѣ ніяхъ Право- |  
славной церкви, избранныхъ для общенароднаго пѣ нія. Вып. 1-й, > 
■2-е изданіе С.-Петербургскаго Епархіальнаго Миссіонерскаго 
Совѣта. 1910 г.; цѣна δ коп. безъ перес.

2. Сборншъ церковныхъ тъснопѣній съ переводомъ и х г  т  
русскій языкъ. Протоіерея Владиміра Успенскаго. 2-е изданіе 
исправленное п дополненное; цѣна 50 коп. безъ пересылки; ·- 
Минскъ, 1909 г.

3. Мраткое толкованъе псалмовъ, входящихъ въ составъбо- Ф- 
гослуженія Лравославной церкви. Священника Стефана Емель- ’■< 
янова. Дѣна 65 κ.; 1908 r., Кіевъ. <11

Нужда въ общедоступяыхъ изданіяхъ главнѣйш ихъ пѣ-Щ  
снопѣній, входящихъ въ составъ богослуженій православной;р- 
деркви, давно назрѣла. Требованія на нихъ носятся прямоШ 
въ воздухѣ. Ж изнь слишкомъ краснорѣчиво убѣждаетъ, чтоЖ 
безъ привлеченія народной массы къ участію въ общецер- І  
ковномъ пѣніи удержать ее отъ тяготѣнія къ  сектантству н '| 
укрѣпить въ Православіи очень трудно, чтобы не сказать- 
больше.

Общее пѣніе въ сектантскихъ молитвенныхъ собраніяхъ# 
есть одно изъ главныхъ притягательныхъ силъ, йаполняю-|; 
щихъ эти собранія православными посѣтителями. ІІѢніе и ^ '|. 
музыка всегда будутъ тянуть къ себѣ душ у человѣка, бу-. м 
дить въ немъ .лучш ія чувства, создавать возвышенныя на- .к.$

VJ*·

строенія. Сектанты хорошо усвоили и еще лучш е прилов* 
чились использовать эту силу пѣвія. Православный чело- ^
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вѣкъ, побывавъ у н і і х ъ  на собраніи, растрогавшпсь ихъ 
пѣніемъ, почувствовавъ въ  себѣ нѣсколько облагорожен- 
ное, повышенное состояніе духа, не всегда сумѣетъ понять, 
что это сдѣлало пѣніе само по себѣ, а не сектантство, 
и, пожалуй, съ увѣренностью приш іш етъ сектантству, к ак ъ ' 
таковому, способность облагораживать человѣка. Потому-то 
всѣ, такъ называемыя, „прпзывныя собранія“ сектантовъ бо- 
лѣе чѣмъ на половину состоятъ изъ распѣванія' псальмовъ. 
Потому также большинство сектантскихъ книгъ составляютъ 
книгіі, предназначенныя для общаго пѣнія. Таковы извѣст- 
ыыя „Гусли“, „Сборникъ духовныхъ стихотвореній“, новая 
„Заря ж изни“ съ переложеніемъ на ноты употребптельнѣй- 
шихъ сектантскихъ пѣснопѣній и множество другихъ из- 
даній.

Православное духовенство до послѣднихъ дней не имѣ- 
ло возможности бороться съ сектантами равнымъ  орудіемъ. 
Вся неисчерпаемая сокровищнііца православныхъ пѣснопѣ- 
ній съ ихъ чудными напѣвамхі не могла быть открыта для 
народа. Стыдно признаться, только теперь, послѣ болѣе чѣмъ 
тридцатилѣтняго существованія сектантства въ Россіи, мы, 
наісоыецъ, пріобрѣтаемъ возможность дать въ руки народу, 
въ большей части своей незнающему текста церковныхъ пѣс- 
нопѣній, общедоступные печатные сборхшки ихъ, изданные 
русскимъ шрифтомъ и съ необходимыми объяснеяіями и 
даяге русскимъ переводомъ ихъ. Кромѣ обыкновенныхъ мо- 
литвенниковъ, б. ч. ограничиваюідихся изложеніемъ утрен- 
нихъ и вечернихъ молитвъ, единственнымъ пособіемъ къ 
устройству общенароднаго пѣнія были „Молитвы н пѣсно- 
пѣнія“, изданныя Саратовскимъ братствомъ св. Креста. Но 
церковяо-славянская печать ихъ, съ каждымъ годомъ дѣла- 
ющаяся все менѣе и менѣе знакомой народу, на практикѣ 
всегда создавала болыиія затрудпенія въ пользованіи ими. 
Мы знаемъ, что нѣкоторымъ священникамъ, побуяедаемымъ 
се-ктаятсісими натисками во что бы то ни стало завестя у 
себя въ приходѣ общее пѣніе, приходилось пользоваться для 
этого на внѣбогослужебныхъ собраніяхъ даже сборникомъ 
стихотвореній „Во славу Боясію“, составлен. А. Оксеновымъ 
(изд. В. И. Ш емякина, 1895 г.).

Кромѣ противосектантскаго оборонительнаго значенія, 
развитіе общенароднаго церковнаго пѣнія могло бы служить

9
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и болѣе пшрокимъ, религіозно-воспитательнымъ цѣлямъ. Щ 
Если надгь народъ и знаетъ что-нибудь объ исповѣдуемой 
вѣрѣ, овоемъ сдасеніи и лежащемъ на немъ подвигѣ христі- -к 
анскаго устроенія жизни, то главнымъ образомъ то, что на· >.*: 
'рисовала ему икона, разсказало церковное чтеніе, напѣло 
православное богослужѳніе. Святая традидія отъ стариковъ, 
съ ихъ семейными поученіями и наставленіями въ  вѣрѣ, 
умираетъ вмѣстѣ съ стариками, проповѣдническое учитель- 
ство нашего духовенства находится въ самомъ зачаточномъ 
состояніи, школьное религіозное обученіо—въ совроменіюмъ 
своемъ положеніи—далеко не удовлетворяетъ возложениымъ 
на него ожиданіямъ.

Княга священника Стефана Емеліанова имѣвтъ цѣлыо

ѴІ

приблизить къ народному пониманію псалмы, употребляе- ,| 
мые при церковномъ богослуженіи и столь дорогіе сердцу Д»
нашего народа. Написана она довольно популяріш мъ язы- 
комъ, толкованіе псалмовъ сдѣлано въ большинствѣ случа- 
евъ удачно, жизненно и безъ излиш нихъ подробностей. Кии- 
га одобрена Учшшщнымъ Совѣтомъ при Св. Оѵнодѣ и до- 
пущена въ библіотеки церковно-приходскихъ ш колъ. Цѣна 
за нее—65 к —нѣсколько велика, оназатруднитъ распростра-
неніе книги. ·: Ί

Сборншъ прот. Влад. Успенскаго охватываетъ кругъ 
пѣснодѣній всенощнаго бдѣнія, дитургіи, недѣль передъ Be-, J  
ликимъ Постомъ и самого Поста, Страстной седмицы, два- "І 
надесятыхъ праздниковъ, Св. Пасхи, праздииковъ Б огоро-^  
дичныхъ и великихъ святыхъ, общіе тропари Богородицѣ 
овятымъ, извлеченія изъ чинопослѣдованій крещенія, брака/, 
елеосвященія, погребенія, малаго освященія воды и сокра-,.р 
кращенный мѣсяцесловъ. На четныхъ страницахъ сборника'і 
помѣщенъ славянскій текстъ, прямо противъ него—русскійУІ 
переводъ съ объясненіями. Книга состоитъ изъ нѣсколькихъ! 
отдѣловъ. ІІослѣ каждаго изъ нихъ даются краткія богослу 
жебныя, уставныя свѣдѣнія для мірянъ/ Въ славянскомъ 
текстѣ размѣчены музыкальныя строки—остановки при пѣ- і 
ніи и варіаціи въ мелодіи распѣвовъ.

Переводы славянскаго текста сдѣланы точно, насколько ’ 
можно полагать, научно и рѣдко нарушаютъ музыкальность; 
и живописность языка оригинала. Лучшаго, болѣе полнаго j 
и обстоятельнаго пособія для устройства общенароднаго пѣ- ■
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нія мы въ  настоящее время не имѣемъ. Цѣна сборннка бас- 
нословно дещевая, всего 50 к. за объеяистую п чисто пз- 
данную книгу. Насъ не пріучилъ къ такой деш евпзнѣ со- 
временный кннжный рынокъ. Даже изданія толстовскихъ 
произведеній не могутъ конкурировать по своей дешевпзнѣ 
съ  книгой прот. Влад. Успенскаго.

Но какъ ни дешева эта книга сама по себѣ, 50 к. все· 
таки—„болыпія деньги" для наіпего небогатаго крестьяп- 
ства, и потому широкаго распространенія она не можетъ по- 
лучить. Гораздо пшре разойдется въ народѣ „Слово ж изни“, 
изд. СПБ. Мис. Совѣтомъ, книга далеко не такая обстоя- 
тельная, какъ книга о. Успенскаго, но за  то цѣною всего 
въ 5 к. „Слово ж изни“ за короткое время выдержало 2 из- 
данія. Это уже одно убѣдительно говоритъ въ пользу его. 
Содержаніе его такое: пѣснопѣнія—лптургіи, всенощнаго 
бдѣнія, воскресной службы по всѣмъ 8 гласамъ, катавасіи 
„Отверзу уста моя“, „Крестъ начертавъ", „Христосъ рож- 
дается“, пѣснопѣнія Великаго Поста, Страотной Седшщы, 
паохальныя, па праздншш Господніе, Богородпчные н свя- 
тыхъ, о усошпихъ it благодарственнаго молебна. Все на 80-ти 
отраницахъ. Славянскій текстъ напечатанъ гражданскимн 
крупными II четкиміі литерами. Вніізу подъ чертой даіш  
объясніітельныя примѣчанія ко всѣмъ непонятнымъ славян- 
скимъ словамъ и  выраженіямъ. Вотъ, напр., слова антифона 
„непреложно вочеловѣчивыйся“ внизу объяснены такъ: „не 
измѣняясь по Божеству сталъ человѣкомъ“ (стр. 5). Слова 
«Яко да Царя веѣхъ подымемъ...“ переведены: „чтобы намъ 
встрѣтить Царя всѣхъ, видимо сопровождаемаго Ангельски- 
ми чинами“ (стр. 6). Къ пѣснопѣнію „Милость мнра, жертву 
хваленія“ дано разъясненіе: „этими словамп вѣрующіе до- 
лолііяютъ возгласъ діакона, провозглашавшаго „со страхомъ 
въ мнрѣ святое возношеніе приносити“, каковое возношеніе 
называется мирнымъ, милостью мира, какъ послѣдствіе ми- 
лости Божіей чрезъ примиреніе Бога съ людьми креотной 
смертыо Сына Боіеія, и жертвой Хваленія, какъ дѣла по- 
буждающаго насъ къ прославленію Господа за Голгоѳокую 
жертву... таинственно приносимую во время литургіи подъ 
видомъ хлѣба и вина“ (стр. 7). Девятая пѣснь ирмосовъ 7-го 
гласа, извѣстная своею труднопереводимостью, переведена 
доволыіо правильно и понятно для проотонародья: „Вели-
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чаемъ Тебя, Дѣво Богородице, родившая, не испытавъ тлѣ-, . 
нія (въ зачатіи и чревоношеніи) и давш ая плоть Слову (по * 
слав. „и всехитрецу Слову плоть взаимодавш ая), Творцу·" 
всбго, вмѣстилище бвзпредѣльнаго Создатѳля“ (стр. 37). Сло- 
ва „Маніемъ Твоимъ на земный образъ прилож ися“, по на- 
шему мнѣнію, объяснены очень удачио: „По мановеиію Тво- } 
ему, вода, прежде по природѣ легко разливаю щ аяся, полу- 
чила твердость земли“ (стр. 36).

Приведенные примѣры наглядно говорягв о достоин- ' 
ствахь „Слова жизни“, какъ популярдаго и иаучио ировѣ- ■ 
реннаго сборнйка церк. пѣснопѣній. Текстъ ихъ раздѣленъ у 
на музыкалышя строкя. 1

Настоятельно рекомендуемъ всѣмъ товаршцамъ.-пасты- ;; 
рямъ пріобрѣстл вышеозначенныя книги, особенно же no-"»! 
слѣднюю—„Слово жизни“. Выписывать ее слѣдуетъ по ад- \  
ресу: СИБ. Лавра. Его Преосвященству Епископу Никандру. - 
Книги священ. Ст. Емеліанова и прот. Влад. Успеискаго—. 
изъ книжнаго магазина И. JL Тузова: СПБ., Садовая ул.,ѵ 
Гостинный дворъ, №  45; можно и отъ авторовъ (см. послѣд-' 
нее объявленіе въ № №  9 —10 пр. г. „Вѣра и  Р азум ъ“).

Свягценниш _0Г. Чепуринъ.
1909 г. январь.

л*·.' У:\<
МИССІОНЕРСКІИ л и сток ъ . ,%

Пастырско-миссіонерскіе курсы.
1 -го іюля с. г., до иниціативѣ благочиннаго свящ ^ 

А. Вертеловскаго и подъ руководствомъ епарх. миссіонера^ 
JI. 3. Кунцевича, въ Двурѣчномъ Кутѣ, Харьк. уѣзда, слМ  
стоялось оживленное миссіонерское собраніе священниковъ. ti 
Присутствовали: помощн. епарх. мисс. свящ. Ѳ. СулимаД:; 
15 человѣкъ священниковъ 2-го округа, 2 діакона и 2 пса· :ц 
ломщика. Собраніе происходило въ деркви. Началось въ-ΐ) 
91/2 дас. утра молебномъ. По окончаніи его присутствую- -* 
щему собранію епархіальный миссіонеръ сказалъ: „Глубоко- ; 
уважаемые отцы! Задача настоящихъ курсовъ—подготовка ” ' 
священниковъ къ руководству миссіонерскими кружками й. ' 
къ веденію съ сектантами бесѣдъ частныхъ и публичныхъ. ■ 
Задача эта—далеко не столь трудная, какъ представляется. j
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Нужно только знать, во первыхъ, какъ построяется калэдая 
бесѣда, т. е. методику бесѣдъ. Вѣдь бесѣды имѣютъ свои 
правила порядка: напримѣръ, не нужно давать ни себѣ, ни 
сектанту уклоняться и разбрасываться въ стороны отъ по- 
ставленнаго вопроса. Во вторыхъ, не миссіонеру, хорош ему  
однако собесѣднику, не требуется знать все Свящ. Писаніе, 
не нужно подробно и размѣчать его. Кстати сказать, раз- 
мѣтки Библіи не могутъ имѣть никакого принципіальнаго 
значенія, они лишь могутъ облегчить запоминаніе текстовъ, 
яо вѣдь у  каждаго— свои свойства памяти и свои слѣдо- 
вательно размѣтки. Въ бесѣдахъ съ сектантами требуется 
знать осноѳные тексты противосектантекге и  сектантскіе. 
Важно дать вамъ основы, основныя и главныя мысли, ко- 
торыя въ бесѣдахъ безконечно варіируются, но все, повторяю, 
сводится къ основныыъ положеніямъ. Ваяшо также знать 
такъ называемый гвоздь кажцой бесѣды. Т. е. каждая бе- 
•сѣда, положимъ: объ иконахъ, о спасеніи: и проч., имѣетъ  
■свою основную мысль, изъ которой вытекаетъ вопросъ сек- 
танту іт, конечяо, такого рода, что на этотъ врпросъ никто 
отвѣта дать не сможетъ, не обличивъ себя. II такъ, въ своемъ  
нзложеніи я пе буду представлять вамъ массы текстовъ, но 
язлож у лишь по существу каждый предметъ. Самые 
предметы, т. е. темы прошу вамъ саш ш ъ избрать и предло- 
жить мнѣ объяснить“.

Такъ какъ на такомъ же прошломъ собраніи темы: 
объ иконахъ и храмѣ были подробно уже разсмотрѣны, то 
собраніе предложило миссіонеру изложить яа основаніи 
Свящ. ГГисанія: о Крестѣ, о крещеніи младенцевъ, о прича- 
щеніи. Эти предметы разсмотрѣны были до перерыва собра- 
нія въ  ι ι χ/2 часовъ. Послѣ перерыва прошли: о священствѣ, 
понятіе о немъ н о церкви, о 23-й главѣ отъ Матѳея, объ 
одеждахъ священныхъ, о ношеніи волосъ, о головныхъ по- 
крывалахъ, о платѣ за требы, о молнтвѣ за умершпхъ, о 
призываніи въ молитвахъ святыхъ и о св. мощахъ. Собра- 
иіе закончилооь въ 21/з часа дня.

Въ слѣдующ ій разъ собраніе изъявило яселаніе для 
повтореиія и провѣрки на практикѣ пріобрѣтенныхъ знаній  
устроить примѣрныя противосектантскія бесѣды, подъ руко- 
водствомъ миссіонера, пригласивъ на бесѣды сектантовъ.

ГІо личиому опыту, я знаю, что бесѣды съ сектантами,
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правильно поставленныя, имѣютъ громадное значеніе. Этр 
значеніе троякое: во первыхъ, удовлетвореніе религіозно-, 
нравственяой жажды народа; народъ любитъ религіозныя 
бесѣды и чтенія, но особеняо миссіонерскія бесѣды, кото- 
рыя слушаются съ захватывающимъ интересомъ. Дѣло туть 
не въ спортѣ, о коемъ говорятъ люди непоніімающ іе, а въ, 
томъ, что миссіонерская бесѣда есть самая живая, наглядная 
и глубокая форма изложенія Богооткровенныхъ истинъ. Во 
вторыхъ, бесѣды имѣютъ спеціально миссіонерское значе- 
ніе. Вліяніе миссіонерскихъ бесѣдъ можно сравішть съ 
посѣвомъ сѣмянъ. Сѣмя яе можетъ вырости сразу, въ 
одинъ моментъ. Но если только оно способное сѣмя, а не 
одна шелуха, то непремѣнно возрастетъ, въ зависимости отъ· 
почвы, въ тридцать, шестьдесятъ и  сто кратъ. Миссіонерскія 
бесѣды, поставленныя въ духѣ  христіанскомъ, оорагцаютъ 
сектантовъ. Фактн показываютъ, что послѣ бесѣдъ сектанты 
приходятъ къ священникамъ на домъ и нерѣдко затѣмъ 
приносятъ покаяніе въ церкви. Поэтому и важны миссіо-. 
нерскіе курсы, для священниковъ. Тѣ, кто требуютъ момен- 
тальнаго обращенія сектанта во время бесѣды, требуютъ чуда, 
искушая Бога. Ііравду нацо сказать, что, къ сожалѣнію, 
публичныя бесѣды обращаются иногда въ софистпку и брань. 
Тогда они приносятъ вредъ.

Въ третьихъ, бесѣда имѣетъ предупредительное значе- 
ніе, озяакомляя слушателя съ тѣмъ, что есть на самомъ- 
дѣлѣ сектанты. Этимъ она значительно предотвращаетъ от· 
паденіе въ сектантство. Вѣдь что ни говори, а н евѣ ж ество^  
одна изъ причинъ его. і

Въ заключеніе своей замѣтки о пастырско-миссіонер- 
скихъ курсахъ для священниковъ другихъ благочиній, 
которые пожелаютъ устроить такія ж е собранія, сообщ у о 
програнмѣ ихъ и времени. Мнѣ думается, полезно было бы 
ознакомиться отдамъ пастырямъ съ современными вѣроис- 
повѣдными законами и циркулярами. Это могу предложить 
я въ видѣ краткой лекціи. Самые курсы требуютъ двукрат- 
наго собранія, по одному дню. В ъ теченіе этого времени 
можно съ успѣхомъ пройти основы обличенія ш тундизма  
по Свящ. Писанію. Мѣстныя условія и потребности укаж утъ и 
другіе запросы. Я же-всегда н айду время и силы къ услу-



гамъ священниковъ и столь полезнаго дѣла, какъ кратко- 
срочные мпссіонерскіе курсы.

Епархіалъпый миссіонеръ Л. Кунцевичъ.
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Экекуреія воепитанниковъ Сумекаго духовваго  
училища въ Ахты рекій Свято-Троицкій монастырь

и г. Ахты рку.

9 іюня въ Сумскомъ духовномъ училищѣ закончилаеь экза- 
менная страда. На слѣдующій день въ доиовой деркви учшшща. 
совершенъ былъ молебенъ—вмѣетѣ благодарственный и о путешеѵ 
ствующихъ: это нагаи выпускные ученики, переступая черѳзъ порогъ- 
восіштавшаго ихъ заведенія, прежде чѣмъ окончательно проститься 
со своими наставниками и воспитателями, готовилиеь совмѣстно еъ 
ними еовершить паломничество въ Ахтырскій Свято-Тровдкій мона- 
стырь и городъ Ахтырку.

Слѣдуетъ замѣтить, что съ тѣхъ поръ, какъ Министеретвомъ 
Путей сообщенія были предоставлены значителыіыя льготы для 
проѣзда по желѣзнымъ дорогамъ экскурсантовъ, Сумское духовное 
училище ежегодно послѣ экзаменовъ, съ благословенія Его Высоко- 
преосвященства, уетраивало поѣздки оканчивающихъ курсъ воспи- 
танниковъ въ разныя мѣста родяны, примѣчательныя въ религіоз- 
номъ или историческомъ отношеніяхъ. Первая поѣздка, какъ и въ 
ншѣшнемъ году, совершѳна была въ Ахтырскій Свято-Троицкій мо- 
настырь. Были иотомъ наши экскурсаніы въ сѳрдцѣ земли Русской 
—Москвѣ, откуда совершили паломничество въ славвую обитель 
Преподобнаго Сергія Радонежскаго. Три раза посѣтили они и ма- 
терь городовъ русскихъ, религіозный свѣточъ южной Россіи—г. Кіевъ 
и Св. Печерскую Лавру. Удалось имъ одинъ разъ взглянуть и на 
дорогую жемчужину русской Короны—южный берегь Крыма, по- 
жить, хотя нѳдолго, подъ ласковымъ небомъ русской Италіи, осмо- 
трѣть всѣ доетопримѣчательноети славнаго въ лѣтописяхъ нашей 
военной исторіи г. Севастополя и вблизи его—знаменитую колыбель 
русскаго православія—мѣсто крѳщенія св. ішязя Владиміра.

Въ настоящемъ году, по единодушному желанію воспитан-
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ншсовъ и воспитателей, цѣлью поѣздки снова, какъ и въ первый 
разъ, избраны были Ахтырскій Свято-Троицкій монастырь и г. Ах- 
тырка. И вполнѣ понятнымъ является особенное тяготѣніе нашего 
училшца къ этимъ именно мѣстамъ. Крѣпкія, родственныя узы свя- 
зываютъ его еъ городомъ, который съ 1818 года въ течѳніе 70 лѣть 
былъ резиденціей нашего училища, до пѳрѳвода его въ 1888 г. въ 
г. Сумы. Подъ благодатнымъ покровомъ Царицы Нѳбесной, въ знакъ 
особой милости къ городу явившей ему свою Чудотворную Икону, 
учились и воепитывались въ Ахтырскомъ духовномъ училшцѣ отцы 
и дѣды нашихъ теперешнихъ воспитанниковъ, и еще дѣлы тѣ зда- 
нія, подъ кровомъ которыхъ проходили они свое учѳбное поприще.

Экскурсія въ соетавѣ 21 человѣка воспитанниковъ и въ со· 
провождѳніи 10 лицъ инспекторскаго и прѳподаватѳльокаго персо- 
нала, подъ начальствомъ помощника Смотрителя, свящѳнника Ва- 
силія Яновскаго, 10 іюня въ 12 часовъ дня отбыла со ст. „Сумы" 
и, послѣ пяти часовъ ѣзды, прибыла на ст. „Ахтырка“. Отсюда 
черезъ городъ на лошадяхъ направилась къ конечной цѣли своего 
путешествія. Съ живымъ интересомъ разсматривали наши воспитан- 
ники—нѣкоторые изъ нихъ въ первый разъ—мирныя картины патрі- 
архальнаго города, поражаяеь богатетвомъ зелони, въ которой по· 
тонули его дома, привольемъ и просторомъ въ расположеніи его 
поетроекъ и усадебъ. За городомъ красввой темно-зеленой полосой 
потянулась ровная стѣна сосноваго бора. Вотъ блеснула впереда 
серебряная лента рѣки Ворсклы, и на правомъ берегу ея, на вы- 
сокой горѣ, поверхъ густой, одѣвающей гору зелени, засверкали 
кресты монасхьфскаго храма. Еще нѣсколько минутъ, и мы у цѣлн 
нашего путешествія—въ Ахтырскомъ Свято-Троицкомъ монастырѣ.

Администрація монастыря, заранѣе предупрежденная о при· 
бытіи экекурсантовъ, распорядилась отвѳсти для нихъ вполнѣ доста- 
точное и удобное помѣщеніе въ номерахъ такъ наз. „Красной“ 
гостийицы. Наскоро умывшись и почистившись послѣ дороги, всѣ 
направились въ монастырскій храмъ, чтобы приложиться къ чудотвор- 
ному Ахтырскому образу Божіей Матери, временное 2-хъ недѣльное 
пребываніе котораго въ стѣнахъ монастыря въ нынѣшнемъ году сча· 
стливо для насъ совпало съ посѣщеніѳмъ монастыря нашей экекур- 
сіей. Послѣ всѳнощной экскурсанты съ удовольствіемъ узнали, что 
радушвоѳ гостепріимство Настоятѳля обители-игумена о. Аристарха 
нѳ ограничилось отводомъ для нихъ удобнаго помѣщенія, но выра- 
зилось таішѳ въ предложеши имъ столоваться вмѣстѣ съ братіей въ 
монастырской трапезной. Любезнымъ предложеніемъ не замедлили
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тотчасъ же воспользоваться. Простая, здоровая монастырская пища 
пришлась по вкусу напгаыъ воспитанникамъ, а ихъ выдержка, 
скромноехь и чивное поведеніе за столомъ съ своей стороны понра- 
вились монастырской братіи.

На слѣдующій день утромъ, посдѣ ранней обѣдни, руководи- 
тели экскурсіи прѳдетавились о. Игумену монастыря, благодарили 
его за радушный пріѳмъ и выразили свое сердечное желаніе въ 
ближайшій воскресный день пропѣть евоимъ хоромъ позднюю обѣдню 
и акаѳистъ Божіей Матери въ болыпомъ монастырскомъ храмѣ.
0. Игуменъ охотно ссгласился, и эта обѣдня—13 іюня—навсегда 
оетанется въ памяти всѣхъ участниковъ нашей экскурсіи. Строгая 
красота монастырскаго храма, благолѣпное служеніе о. Игумена въ 
сослужѳніе чѳтырехъ іеромонаховъ, благоговѣйная уеѳрдно молящаяся 
толпа простого люда и стройяое, художественБО-прекрасное и уми- 
лительное пѣніе хора воспитанниковъ подъ управлѳніемъ опытнаго 
и талантливаго регента и учителя пѣнія Π. К. Карпова,—все это 
глубоко трогало душу и отрадными, незабываемыми впечатлѣніями 
ложилось на сердце. Послѣ обѣдни, за чаткой чая, любезно пред- 
ложенной руководителямъ экскурсіи 0 . Игуменомъ, послѣдній въ 
теплыхъ словахъ благодарилъ за болыиое, доставленное ему и всѣмъ 
насельникамъ обители, духовное утѣшеніе...

Недолго, всего три дня, пробыли наши юные путешественники 
подъ сѣныо святой Ахтырской обители, но польза и значеніе такого 
рода поѣздокъ измѣряютея не количествомъ дней, а богатствомъ и 
разнообразіемъ полученныхъ впечатлѣній. Тихая монастырская жизнь, 
въ сторонѣ отъ мірской суеты, уставной, „благообразный и по чину“ 
бытъ насельниковъ св. обвтѳли, эти частыя и истовыя богомоленія, 
этотъ духъ христіанской любви, братекой ласки и дружескаго уча- 
стія, которымъ проникнуты здѣсь всѣ—начиная отъ о. Игуыева и 
кончая гоетинникомъ и послѣднимъ послушникомъ,—все это особен- 
нымъ образомъ настраивало, очищало и возвьгаіало дуіпу. Ссорамъ, 
недружелюбію не было мѣста. Всѣхъ обвѣяла атносфера душевнаго 
мира и чистой радости. И невольно приходило на умъ сравненіе, 
что если жизнь чѳловѣческая—океанъ, и люди—пловды по нему, 
то монастыри суть тихія пристани, духовныя верфи, благодатные 
доки, гдѣ исправляются духовныя повреждѳнія и запасаются силами 
для дальнѣйшаго плаванія по бурнымъ волнаыъ жнтейскаго моря.

А какъ прѳкрасна, дивно-хороша природа монастыря и его 
окрестностей! Горы и долины, лѣсъ и вода, мракъ пещеръ и про- 
сторъ луговъ. веселое солйце, лазурное небо и мягкій, ласкающій
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воздухъ Малороссіи... Чудный уголокъ, достойный пера Пушкина 
или Гоголя! Увы, въ дѣйствительности, онъ дождался своѳго поэта 
пока только въ лщѣ Арцыбашева....

Въ осмотрѣ достоприыѣчательностѳй монастыря, прогулкахъ по 
его окрестностямъ, купаньѣ въ р.· Ворсклѣ, катаньѣ на лодкахъ, спе- 
діально ваняхыхъ для зкскурсантовъ, незамѣтно и пріятно прохо- 
дило время охъ утренняго чая до обѣда и отъ обѣда до ужина. 
Въ поелѣдній дѳнь пребыванія въ монастырѣ вечеромъ веѣ экскур- 
санты были гостями на дачѣ секрѳтаря Консисторіи И. Іос. Самой- 
ловича. Радушный хозяинъ угостилъ всѣхъ чаѳмъ, а огъ монастыря 
было сдѣлано распоряженіѳ приготовить полѳвуіо кашу. Самъ о. Игу- 
менъ прашелъ къ дѣтямъ, чтобы благословить ихъ трапезу. Потомъ 
еожгли небольшой фейѳрверкъ, стройно музыісально сііѣли нѣсколько 
хоровыхъ пѣсенъ и въ тихій лунный вечеръ на лодкахъ вернулись 
въ монастырь. Этотъ поелѣдній вечеръ оставилъ въ душѣ всѣхъ 
учаетяиковъ экскурсіи самыя наилучшія воспоминанія.

14 іюня утромъ экскурсанты, простившись съ монастыремъ и 
его радушнымъ настоятелемъ, отбыли въ г. Ахтырку,—нѣкоторыѳ 
на лошадяхъ, любѳзно предложенныхъ о. Игуменомъ, а большинство 
—на лодкахъ по Ворсклѣ и далѣе черѳзъ сосновый боръ пѣшкомъ. 
Съ чувствомъ нѣкотораго смущенія подъѣзжали руководитѳли экс- 
куреіи къ городу, въ которомъ предположено было провести цѣлый 
дѳнь. Было извѣстно, что настоятель Ахтырскаго собора, прото- 
іерѳй Г. Бѣлоусовъ по служебнымъ дѣламъ въ ѳтотъ самый дѳвь 
долженъ уѣхать изъ города, а церковный староста Собора уже 
болыие мѣсяда, ради своего больного сына, живетъ за гранщей. 
За отсутствіемъ указанныхъ лицъ, заботу о пріемѣ экскурсантовъ 
взяли на себя соборный священникъ о. Николай Васильевичъ Ѳе- 
доровъ и и. д. церковнаго старосты Владимиръ Васильевичъ Дол- 
гаревъ. И справедливость требуетъ сказать, что пріѳмъ, оказаняый 
экскурсантамъ, былъ таковъ, что нѳ только разсѣялъ ихъ опасенія, 
но и могь превзойти самыя смѣлыя и радушныя ожиданія. Экскур- 
санты екорѣе имѣли избытокъ, нежели ощущали въ чемъ-либ» 
какой-нибудь недостатокъ.

Помѣщевіе для экскурсантовъ было отведено въ прекрасномъ, 
свѣтломъ и просторномъ зданіи соборной школы. Обзоръ достопри- 
мѣчательноетей города начали съ дивнаго произведенія архитѳктур- 
наго генія Раетрелли—Ахтырскаго Собора. Величѳственное зданіе, 
построенное въ строго выдержанномъ и, къ сожалѣнію, рѣдко встрѣ- 
чающемся стилѣ корабля, внутри поражаеѴь какъ обпшрностію сво-
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ихъ размѣровъ, такъ и богатствомъ дерковной красоты въ цѣломъ 
и отдѣльныхъ его частяхъ. Ризница храма богата рѣдкими предме- 
тами священной утвари: старинными, массивными евангеліями, дра- 
гоцѣнными крестами, св. чашамя и т. п. Безъ преувеличенія можно 
сказать, что такой храмъ сдѣлалъ-бы честь любой столидѣ.—Послѣ 
Собора осматривали рядомъ еъ нимъ стоящую небольшую т. н. 
Графскую церковь, въ алтарѣ которой особенное вниманіе привле- 
каютъ кь себѣ двѣ религіозныя картивы кисти знаменитаго худож- 
ника Мурильо. Потомъ пошли взглянуть на зданія бывшаго Духов- 
наго училища. Съ тѣмъ чуветвомъ волненія, которое охватываетъ 
человѣка при взглядѣ на портрѳтъ дорогого предка, смотрѣли экекур- 
санты на почернѣвшія и покосившіеся стѣны, являющіяся нѣмыми 
свидѣтелямя прошлой 70-лѣтней исторіи училища. Одинъ изъ уча- 
стниковъ экскурсіи, самъ бывшій воспитанникъ Ахтырскаго духов- 
наго училища, давалъ объясненія относительно плана и назначенія 
отдѣльныхъ частей стараго корпуса. Внутрь его проникнуть было 
неудобно, такъ какъ въ настоящее время онъ обращенъ въ воен- 
ныя казармы.

Послѣ обѣда, устроитель котораго Владимиръ Васильевичъ 
Долгаревъ положительно очаровалъ всѣхъ экскурсантовъ своимъ ра- 
душіѳмъ и любезностію, знакомились вообще съ городомъ—въ луч- 
шихъ ѳго часхяхъ, а ко времени вѳчерняго богослуженія опять пришли 
въ .Соборъ, при чемъ наши ученики-хористы приняли участіе въ 
клиросномъ пѣніи. Вечеромъ предположено было оемотрѣть еіце двѣ 
(кромѣ соборной, въ которой остановились) церковно-приходскія 
школы: Успенскую и Николаѳвскую, но, за недостаткомъ времени, 
усиѣли побывать лишь въ одной изъ нихъ—Николаевской. Новое, 
долное свѣта и воздуха зданіѳ школы, удобяая классная мебель, 
обиліѳ наглядныхъ пособій, равно какъ и симпатичнѣйшая личность 
завѣдующаго школой учителя Анатолія Александровича Чернявскаго 
произвели на всѣхъ участниковъ экскурсіи самое лучшее впечатлѣніе.

Пришло время собиратьея въ обратыый путь. Незадолго до 
отъѣзда на вокзалъ, экскурсантовъ лосѣтилъ вернувшійся изъ своей 
служебной поѣздки настоятель собора, протоіерей Г. Бѣлоусовъ, въ 
живой бесѣдѣ съ которымъ пріятно прошли послѣдніе часы гіребы- 
ванія нашего въ г. Ахтыркѣ.

Въ ожидавшемъ на вокзалѣ отдѣльномъ вагонѣ въ послѣдній 
разъ собралась наша экскурсія въ полномъ составѣ. По мѣрѣ при- 
ближенія къ Сумамъ, этогі. составъ все болѣе и болѣе рѣдѣлъ. Какъ 
оперившіеся птенцы нзъ родного гнѣзда разлетались наши воспи-
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танники съ разныхъ промежуточныхъ стаицій въ разныя стороны. 
ІТроисходвгли трогательныя сцены прощанья ихъ со своими бывтими 
воспитателями: слезы, объятія, поцѣлуи... Отдохнувши и набравшись 
свѣжихъ сшгь лѣтомъ, они къ осени снова еоберутея вмѣстѣ, но 
ужѳ въ новомъ городѣ, и будуть продолжать свое учебноѳ поприще 
въ новой обетановкѣ, подъ руководствомъ новыхъ лицъ. Помоги имъ 
Господь и Заетупница Ахтырскаго края—Божья Матерь!

Въ заключевіе настоящей замѣтіга, по долгу справедливости 
долженъ еказать, что если наше путешествіе отъ начала и до конца 
прошло въ образцовомъ порядкѣ, то этимъ оно въ значительной 
мѣрѣ обязано опыту и предусмотрительности старшаго надзирателя 
нашего училшда С. Я. Сушкова.

Кромѣ того, пріятнѣйдшмъ долгомъ считаю отъ лща всей 
экскурсіи выразить самую искреннюю и глубокую благодарность 
лицамъ, оказавшимъ ей особенное вниманіе и содѣйствіѳ: настоя- 
телю Овято-Троидкаго монастыря, игумеву о. Аристарху, секретарю 
Харьковской Духовной Консисторіи Ивану Іосифовичу Самойловичу, 
свящѳннику Ахтырскаго собора о. Николаю Васильевичу Ѳедорову 
и н. д. дерковнаго староеты Владимиру Васильѳвичу Долгареву.

Ѵвящ. В а е и л ій  Яновскій.

Иноепархіальньій отдѣлъ.
- -  —  I ■  . - I -  .  I . -  I . 1 .

П оходъ на хриетіанетво.
(Окружноѳ посланіе духовекству Волынской епархіи).

„Симоне, Симоне, се сатана просихъ васъ, дабы сѣялъ, яко 
пшеницу·, азъ-же молихся о тебѣ, да не оскудѣетъ вѣра твоя: и ты 
нѣкогда обрящся, утверди братію твою“. Лук. 22, 32.

Надѣюсь, что мои собратья по служѳнію Церкви Волынской 
понріаютъ, что борьба думскихъ партій противъ церковно-приход- 
скихъ школъ· есть ни что иное, какъ одна изъ разновидностей ихъ 
подода противъ христіанства, въ чѳмъ заключается движущій нервъ · 
всего соврѳменнаго лѣваго направлѳнія. Веѣ предпріятія предетави-, 
телей послѣдняго противъ; народныхъ и государственныхъ устоевъ 
русской яшзни .суть ■ лишь. средства, а цѣль ихъ заключается въ, 
Еисдровѳржѳвіи христіанства, въ разрушеніи Церкви,—хотя не воѣ.-γ 

, рнв въ тоиъ признаются, какъ ато и свойетвенно слугамъ анти-.

Ѣ г - 4
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хриета,—яе открытаго врага Хриетова, а врага, сперва тайнаго, 
который будетъ еилиться незамѣтно подмѣнить основы Христовой, 
церковной жизни началами противоположными грѣховными, а уже 
потомъ, когда обольщенныѳ люди крѣпко сроднятся съ этими нача- 
лами самолюбія и чувственности, когда сами начнутъ тяготиться 
остатками христіанской жизни: тогда уже Антихристь и ѳго слу- 
жители будутъ открыто хулить Христа, ниспровергать Его деркви и 
преслѣдовать пастырей и вѣрныхъ овецъ Его етада. Къ подготови- 
тельнымъ дѣйствіямъ антихриетова царства у насъ относятся: рево- 
люція, развратившая народъ и крѣпко осѣвшая въ высшей школѣ, 
литература, безбожная и порнографическая, думскіѳ законопроекты 
о сокращѳніи праздниковъ, о емѣшанныхъ бракахъ, о поощреніи 
разстригь, о релвгіозномъ сближеніи съ ерѳтиками чрезъ введеніе 
новаго стиля въ календарь, и особенно—объ упраздненіи церковно- 
приходекой школы. Средетва у этихъ развратителей народныхъ из- 
вѣстныя—обольщеніе тіцеславіемъ и корыстью, средства гнусныя, 
но для современнаго человѣчества сильныя.

Впрочемъ, одинъ священникъ съумѣлъ хорошо отбить охоту у 
подобныхъ обольстителей. Къ нему присталъ чиновникь другого 
вѣдомства и говоритъ: „батюшка, да что вамъ за охота даромъ та- 
скаться ежедневно въ свою школу, да еще нести за нее отвѣтствен- 
ность предъ нѣсколькими начальняками? отдайте ее намъ и будете 
ходить въ нее дважды въ недѣлю, нѳ имѣть викакой отвѣтствен- 
ности, да еще получать 60 рублей ежѳгоднаго жалованья“. „Не 
хочу ѳжегоднаго, отвѣтилъ свящѳнникъ: давайте единовременно 
600 рублей—это будегь капитализація по 10 процѳнтовъ“. За чѣмъ 
жѳ это?—епрашиваетъ озадаченный чиновникъ. „А за тѣмъ, что 
тогда будѳтъ ужѳ полное подобіе Іудѣ, который продалъ Христа за 
30 срѳбрѳниковъ, что выходитъ на наши деньги 600 рублей: „и 
пріяша тридесять сребренникъ, цѣну цѣненнаго, ѳго-же цѣниша отъ 
сыновъ израилевъ (Мѳ. 27, 9), кстати и осину потолщѳ лосадитѳ 
около своей школы“. Да, любезныѳ, отды и братіе, тотъ священ- 
никъ не преувеличеніе привелъ, а пояснилъ еущность дѣла. Пусть 
никто не повторяетъ глупой и фалыливой фразы, что и въ хой 
школѣ преподаѳтся Законъ Божій. Онъ будегь преподаваться въ 
свѣтской народной школѣ, пока будетъ существовать церковно-при- 
ходская, которой пѳрвая соревнуѳхъ; и нѳ столько потому такъ 
хлопочутъ объ ея уяичтоженіи наши либѳралы, чтобы у нихъ мало 
было своихъ земскихъ школъ, сколько потому, что этимъ послѣд- 
нимъ школа церковная мѣшаѳтъ превратиться въ безбожныя, но



какъбы дѳржитъ ихъ на извѣстномъ вѣроисповѣдномъ уровнѣ. Нельзяі 
имъ сдѣлать со своею школой того, что сдѣлалн французы: нельзя ‘ 
инъ учихь, что Бога нѣтъ, а всѳ произошло отъ природы подобво 
тому, какъ блоха изъ опилокъ,—нельзя, потому, что тогда народѵ- 
возьметъ оттуда своихъ дѣтей и отдастъ всѣхъ ихъ въ школу цер. 
ковно-приходскую, а на бѳзбожную пошлѳтъ краснаго пѣтушка, 
Другоѳ дѣло, если всѣ до одной школы попадуть въ ихъ руки: года < 
два тамъ еще будутъ преподавать Законъ Божій, ну, а потомъ сь 
довольно бысхрою постепенностью, при помощи пѳчати и гласности, 
добьются своего, а опомнившѳмуся мужику уже некуда будетъ дѣ- 
вать своѳго ребенка, да туть ѳще подоспѣѳтъ у нихъ законъ обяза· ' 
хельнаго обучѳнія, и волей неволей всю подросхающую Русь потя·-' 
нуть они въ обѳзьянью вѣру Дарвина, да въ карманнуіо, алтынную ' 
вѣру Маркса, да въ николаитскую вѣру дѳкадѳнтовъ и Нероновсвую 
ницшеандевъ.

Итакъ знайхе, достолюбезные отды, что это покушеніе на нашу 
школу нѳ есть маленысое дѣло; 30 лѣтъ тому назадъ Русь ыѳ такъ 
въ ней нуждалаеь, какъ теперь; тогда еще были тверды семейныя 
и церковно-общественныя начала крестьянскаго быта, силѳнъ былъ 
еще непосредсхвенно авхоритетъ священнаго сана, и школа тести· 
десяхяиковъ—нигилисховъ не въ силахъ была разврахихь народъ. 
Теперь всѣ помянухыя основы поколеблены; школа поддерживаегь 
ихъ по мѣрѣ силъ, а если ее спѳрва удалягь охъ воздѣйсхвія цер- 
ковяыхъ началъ, а похомъ обратяхъ въ учрежденіе прохивоцерковное,'; 
—тогда ждихе, чхо возникающіе хамъ и здѣсь кресхьянскіе бунты 
прохивъ пасхырѳй сдѣлаюхся явленіемъ повсемѣсхнымъ, и если не 
веѣмъ вамъ, хо навѣрно хѣмъ изъ ваеъ, кому суждено еще прожить 
лѣгь 30, придѳіся, какъ преп. Сергію на схаросхи лѣхъ уходить, ., 
бѣжахь охъ своей духовной сѳмьи... а она не пойдѳхъ за вами съ; 
раскаяніемъ, какъ пошла брахія за преподобнымъ, хо вамъ съ сѳ- 
мейсхвами предсюихъ сжихахься и нищенсхвовахь срѳди озвѣрѣлаго 
народа. Нѳ вы одни будехе нзгнанниками: изгнанъ будѳхъ съ вама 
и Хрисхосъ изъ жизни Его лучшаго досхоянія—Св. Руси; но хѣмъ, 
конечно, горесхнѣѳ будетъ эхо время.

Борихесь жѳ съ духоиъ Анхихрисха! раскрывайхѳ людямъ ту 
бездну, въ коюрую хотяхъ ихъ взвергяухь современные безбожники! 
Научихе ихъ крѣпко дорожихь школой дерковною, какъ единсівен- 
ною надѳжною хранихѳльницею воспихавія хрисхіанскаго,—кохорая 
нѳ будѳтъ учихь ихъ дѣхей злу, нѳпослушанію, безбожію и рас- 
пухству, но благочесхію, херпѣнію, почиханію родихелей, цѣломудрію
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и трудолюбію. Храните, какъ зеницу ока существуюпця церковно- 
приходскія школы, открывайте новыя! Любите школу, какъ пред- 
дверіе св. храма, и Господь наградитъ васъ процвѣтаніеиъ всей 
приходской жизни и представитъ васъ паствѣ, какъ ея лучшаго 
друга, учителя благодѣтѳля и отца.

Архіепнекопъ Ант оній.
Чтеніе вечернихъ молитвъ въ храмѣ.

Одинъ изъ священниковъ Волынской епархіи донесъ его Вы- 
сокопреосвяіценству, что имъ заведено для православнаго населенія 
своего мѣстечка ежедкевно чтеніе въ храмѣ вечернихъ молитвъ „на 
сонъ грядущимъ“. Въ первый день молящихся было нѳ менѣе 200 
человѣкъ, а въ слѣдуюнце—не менѣе 400 человѣкъ. Для поощре- 
нія такого усердія прихожанъ къ храму, онъ покорнѣйше проеитъ 
его Высокопреосвященство преподать имъ свое святительское благо- 
словеніе и предложить другимъ пастырямъ ввести у себя этотъ свя- 
той обычай. На этомъ донесеніи священникаВысокопреосвященнѣй- 
шій Владыка положилъ такую резолюдію: „Конечно, это бы хорошо 
совершать ежедневно вечеромъ малое повечеріе еъ вечерними мо- 
литвами и давать цѣловать христіанамъ крестъ съ пѣвіемъ етихиры 
6-го гласа (Октоихъ: пятокъ) „Иже крестомъ ограждаемы“...

РДЗНЫЯ ИЗВѢСТЩ и ЗАМѢТКИ-

Императорь Вильгельмъ о Библіи.

По словамъ „Liebenwerdaer Kreisblatt“, импѳраторъ Вильгельмъ 
въ бесѣдѣ съ генералъ-суперинтендентомъ Щтольтѳ заявилъ, что 
часто и охотно читаетъ Библію; кохорая лежатъ у нѳго на ночномъ 
столикѣ и въ которой онъ подчеркнулъ драгоцѣннѣйшія мысли. Онъ 
нѳ можетъ понять, что есть столько людей, етоль мало занимаю- 
щихся словомъ Вожіимъ. Кто при чтеніи Евангелія не подпадаетъ 
подъ впечатлѣніе полной истины! Да и какъ могь-бы иначе 
Христосъ запечатлѣть своею пѳчатью міръ! При всѣхъ мысляхъ и 
дѣлахъ, императоръ ставитъ себѣ вопросъ, что говоритъ на этотъ 
счетъ Библія. Изъ нея онъ почерпаетъ силу и свѣть, въ часы ко- 
лебаній и огорченій онъ прибѣгаетъ къ этому утѣшенію. Онъ ду- 
маетъ, что многіе, отпавшіе отъ Бога въ наше время люди, вернутся 
къ твердой вѣрѣ, что многіѳ опять почувствують тоску по Богѣ.
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Прекрасно и радостно въ христіанской церкви то, что врѳмена силь- 
наго сомнѣнія пробуждаютъ особенное мужество исповѣдничества и ; 
восторженную радость вѣры. Всѣ мы должны перѳжить геѳсиманскіѳ j 
часы, въ которые сокрушается наша гордость. Эго дается намъ f  
трудно, мы хотимъ быть сами себѣ господами.

* ?
Маеонекая работа. ѵ

Захватить народвую школу въ свои руки схало нынѣ глав- 
ной заботой масонскихъ ложъ. Доститувъ успѣха во Франціи, ма- 
соны ведутъ подпольную работу въ Германіи и въ Россіи, въ по- |  
слѣдней какъ и первой всѣ масонскія заботы сосредоточиваются ва 
томъ, чтобы прежде всего вырвать изъ рукъ духовенетва дерковно- 
приход. школы.

Въ „Kreuzzeitung“ напечатана статья, которая трактуѳтъ о томъ, 
что невѣжды, присвоившіе себѣ званіе „теологовъ“, подкапываются 
подъ основы христіанскаго міросозерцанія, тщась замѣнить христі· 
анскія истины эгоистическимъ служеніемъ личному „я“. Для того, 
чтобы укрѣпить евон доктрины,—они стремятся захватить въ свои 
когти народную школу. Кто овладѣлъ дѣтской душой, тотъ овла- 
дѣлъ народомъ, кто овладѣлъ школой, тотъ овладѣлъ властью.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .
■*·£«

. V

ПРІЕМЪ СРОЧНЫ ХЪ ЗАКАЗОВЪ.
ИКОНОСТАСНАЯ ФАВРИКА

Братьевъ М. и В. Гетманъі
въ сл. Т А М А Р О В К Ѣ , Кіурской губ.

С у щ е с т в у е т ъ  б о л ѣ е  ста  лѣтъ. №

Фирма удостоена медалями: серебряною въ 1887 г. и золотою въ  1904 гS .

Почетные отзывы многихъ учрежденій и высокопоставлбныхъ лидъ,.
  (

За послѣднія 2 0  лѣтъ суідествованія фирмы исполнено 
136 иконостасовъ въ разныхъ городахъ и селѳніяхъ Россіи. 
Подробный списокъ работъ желающимъ высылаѳмъ безплатно.

Адрѳсъ для грузовъ: „Томаровш“ Б.-О. ж. д.
п » телеграммъ: „Томаровка—Брашьямъ Гетманг*



1) Отдѣльное приложеніе къ № 13 ж. „Bfcpa и Разумъ“ за 1910 г.

о приуодѣ, рас?содѣ и остаткѣ суммъ Змеритапьной кас<ы 

ду^овенства ^(арьковской епар^сіи за 1909-й годъ.

(Пятнадцатый годъ со времени открытія кассы).

О Т Ч Е Т Ъ

Къ 1-мц Январн 1009 гоЪа вь осттпкіъ оть 190S г.
суммъ элщттальпой кассы соетояло: . . . .  1.360,963 20

Сумма сія закпюнапась:

1. Въ билетѣ 1-го Внутр. съ выигрыш. займа въ . 100 —
2. Въ билетѣ 2-го Виутр. съ выигрыш. займа иъ . 100 —
3. Въ билетѣ дворян. земелыі. съ выигрыш. займа въ 100 —
4. Въ 30-ти свидѣтельствахъ 4%-й Государственной

ренты по 25.000 р. каждоо, н а .............  000.000 —
5. Въ 51 свидѣт. той же реиты по 5000 р. каждое, на 255.000 —
0. Въ 110 свидѣтсльствахъ тойжереиты no 1.000 р.

каждоѳ, н а .................................................  110.000 —
7. Въ 30 свидѣтельетвахъ той же ренты іго 500 руб.

каждое, н а .................................................  15.000 —
8. Въ 1-мъ свидѣтельсгвѣ той же ренты въ . . .  200 —
9. Въ долговыхъ квитанціяхъ Правленія Харьковскаго 

Виархіальнаго Свѣчнаго з а в о д а .............  80.000 —
10. Наличными деиьгами................................  463 20

И т о г о . . . ■. 1.360,963 20

1



Въ теченіе 1909 года поступипо:

1 . Н а л и ч н ы м и  д е п ь г а м и : м

а) Членскихъ взносовъ охъ участниковъ кассы оояза- 
тельныхъ и добровольныхъ............................ 32.628 — -

(Въ томъ числѣ: взносовъ за 1903 г.—31.758 p.,
недоимокъ за прежніе годы—273 р. и в з ііо - ,

совъ за будущіе годы—597 p.).
б) Взносовъ отъ церквей еиархіи по § .15 уст. кас. . 8.891
в) Взносовъ отъ Епархіальнаго свѣчнаго завода ио *

§ 16 уог. кас................................................................  20.000 — " ί
(Въ томъ числѣ: за 2 полов. 1908 г. 10.000 р.

и за 1 полов. 1909 г. 10.000 p.). р
г) Процентовъ на капиталъ к а с с ы ...................  53.903 34

(Въ томъ числѣ засчитано 232 р. 47 к. уплочен- 
ныхъ кассою при покупкѣ процентныхъ бумагъ 
за проценты по текущ. купонамъ, cm. I ст. расх. j
лит. 3). ί

д) Штрафныхъ за несвоеврем. представленіе взносовъ 65 24 '
е) Взносовъ на управленіе кассою ................... 2.443 42 f
ж) Случайныхъ поступлеиій................................ 279 65

(Возвращ. эмерит. пенс. за поетупл. вновь на служ. ; 1
получ., а также и за смертію пенсіонеровъ).

И того  . . . . 118.270 66 $

I I ,  Билет ами:
Т

Р. К. -ь
Пріобрѣтено процентныхъ бумагъ за наличныя деньги 77.500 —' М

I I I · Долговыми квитанцгями Харьковскаго Е пархіальнаго Свѣк- ■' 
наго завода въ 1909 году на приходъ еуммъ не поступало.

Р. К.
ВСЕГО—налачными деньгами и билетами въ 1909 г.

поступило на приходъ  195.770 66

■іУ



А съ остаточными отъ прошлаго 190S г. въ 1900 году на
приходѣ значшпся:

Р. К. .
Наличными деньгамп............................................. 118.733 86
Біілетамп....................................................................1.338,000 —
Долговымп квитанціями Харьковскаго Епархіальнаго

Свѣчнаго завода    80.000 —
А всего : . . 1.556,733 86

Въ теченіе 1909 года израс^одовано:

I. Н аличны м и деньгами:
Р. К.

а) На выдачу эмерпталыгой ігеысіи..................  45.600 15
б) На выдачу процентовъ съ капптала, собраннаго отъ 

духовенства епархіи (съ 1 января 1800 г. no 1 
января 1895 г.) въ иользу семействъ умершихъ
свяіценно и церковно-слуалітелой..............  2.264 23

в) ІІа выдачу жалованьн членахп. иравленія и другимъ 
служащпмъ въ к а с с ѣ .................................... 2.346 —

г) На канцолярскія припадлежностп, почтовые и дру-
гіо мелкія расходы по к а с с ѣ ....................... 91 60

д) На застраховку выпгрышныхъ бгілетовъ отъ тира·
жей иогашенія.................................................  32 30

с) На возвратъ взносові>....................................  828 —
ж) На уплату Харьковской Конторѣ Государственваго

Банка за хранепіе процентныхъ бумагъ . . . .  540 —
:t) ІІа покупку лроцентиыхъ б у м а п ,...............  (56.154 37

(Въ томъ чнслѣ уплачено за проценты по тску-
іцимъ купонамъ 232 р. 47 к . Ѵ _________

И то го  . . . . 117.856 65

Л .  Б илет ам и въ 1909 годц пь расходъ сум.иъ не ѵості/пало.

111. Д олговы м и квитанціями Харьковскаго Е пархіальнаго Свіьч- 
наго завода въ 1909 г. въ раеходъ суммъ пе поступало.

К ъ 1 -м у Я нваря  1910 года состоитъ въ остаткѣ:
Р. К.

Наличиыми деньгими............................................  877 21
Билетами..................................................................  1.358,000 —
Долговыми квитанціями Харьковскаго Епархіальнаго

Свѣчнаго з а в о д а    80.000 —
А в с е го  . . . 1.438,877 21



Въ  истекшемъ 1909 году выдана эмеритапьная пенсія
спѣдующимъ пицамъ: ч,

(Нижеслѣдующія цифры показываютъ п е  р а з м ѣ р ъ  сжсгодной 
п е н с іи , а  д іь й ш в и т е м п о с  п о л у ч е н іе  озиачениыми лидами эмери- 
тальной пенсіи; большинство получило годичную нѳнсію, нѣкоторьи 
лица нолучили за полгода и менѣе, а нѣкоторыя—за полтора года, 
за два и болѣе).

По Ахты рскому уѣзду:

1. Зашт. свящ. с. Мѳзеновки Алексѣю Сокальскому .
2. Зашт. свящ. с. Каменецісаго Владиміру Красовскому
3. Зашт. свящ. с. Славгородка Арсѳнію Любарскому
4. Зашт. свящ. с. Журавнаго Іоанну Щербинину .
5. Вд. ирот. г. Ахтырки Параексвѣ Клѳментьевой .
6. Вд. свящ. с. Кбтельііы Варварѣ Грѳвезирской .
7. Вд. свящ. с. Хухры Евфросиніп Поповой . . .
8. Вд. свящ. г. Ахтырки Ольгѣ Исиченковой . . .
9. Вд. свящ. г. Ахтырки Ѳеодосін Подольской . .

10. Вд. свящ. е. Котѳльвы Даріи Чернявской . . .
11. Вд. свящ. с. Видновки Аннѣ Тугариновой . . .
12. Вд. свящ. с. Воромли Марін Г у б с к о й ................
13. Вд. свящ. с. Лутищъ Ольгѣ Д ю к о в о й ................
14. Вд. свящ. с. Пожни Евфрасіи Яковлевой . . .
15. Вд. свящ. г. Ахтырки Евдокіи Пуковской . . .
16. Вд. свящ. с. Дерновой Елисаветѣ Краснокутской
17. Сиротамъ свящ. е. Журавнаго Матвѣевымъ . .
18. Сиротамъ свящ. с. Млинковъ Рубинскимъ . . .
19. Дочерямъ свящ. с. Полянаго Мартыновичъ . . .
20. Зашт. діак. с. Котельвы Алѳксандру Балановскому
21. Затт. діак. г. Ахтырки Василію Бѣлицкому . .
22. Бывш. діак. с. Брапцовки Петру Виноградскому
23. Вд. діак. с. Бакировки Аыисіи Вербицкой
24. Вд. діак. с. Бакировки Аняѣ Поповой . .
25. Вд. діак. г. Ахтырки Ольгѣ Томашевской
26. Вд. діак. с. Боромли Татіанѣ Левитской .
27. Вд. діак. г. Ахтырки Маріи Сукачевой .
28. Зашт. псал. г. Ахтырки Ѳеодору Сорочинскому .
29. Зашт. псал. г. Ахтырки Арсенію Животовскому



30. Зашт. псал. г. Ахтырки Іоспфу Бородаевскому . . .  42
31. Загат. пеал. г. Никптовкп Матѳею Ѳедорову . . . .  35
32. Зашт. псал. с. Котельвы Петру Виноградскому . . .  28
33. Зашт. псал. с. Тростянца ГІетру Караванову . . . .  28
34. Зашт. псал. с. Турья Александру П о п о в у ..........  14
35. Вд. псал. г. Ахтыркн Анастасіи Сукачѳвой .......  42
36. Вд. псал. с. Ясенка Іульяніи П о п о в о й ................  42
37. Вд. псал. е. Турья Аннѣ Васильковской ...........  42
38. Вд. псал. с. Ивановки Маріи Подлуцкой ............ 28
39. Вд. псал. с. Славгородка Аписіи Вербицкой . . . .  28
40. Вд. псал. с. Бранцовки Евѳпміи Лѣпской ............ 14
41. Вд. псал. с. Печинъ Евдокіи Ѳ едоровой ............ 14
42. Вд. псал. е. Рясного Олимпіадѣ Фіалковской . . . .  14
43. Вд. псал. с. Турья Маріп Строевской ................  14
44. Вд. псал. с. Криішчнаго Елпсаветѣ Исидоровой . . .  14
45. Сиротамъ нсал. с. Солдатскаго Фальченковымъ . . .  14
46. Дочерп псал. с. Доревокъ Антонігаі; Невпрягиной . . 14
47. Дочери псал. с. Турья Маріп С т р о е в с к о й .... 14

ІІто го  . . 2.808

5

P.

П о Богодуховскому уѣзду:

48. Зашт. прот. с. Коаѣевки Іоанну Владыкову . . . .  120
49. Зашт. свящ. с. Павлопки Елиеею Загурскому . . .  126
50. Зашт. свящ. г. Богодухона Василію Власову . . . .  63
51. Запгг. свяіц. г. Краенокутска Маркіану Станиславскому 84
52. Зашт. свяіц. е. Б.-Ииеаревки Андрею Дмитріѳву . . 99
53. Вд. прот. с. Б.-Біісареикп Бѣрѣ Артюховской . . . 126
54. Вд. прот. с. Б.-Писаровіш Анастасіи Ястромской . . 42
55. Вд. ирот. г. Богодухова Аішѣ Доброелавской . . .  46
56. Вд. свящ. г. Богодухоиа Фаипѣ Лихницкой...........126
57. Бд. свяіц. с. Сѣннаго ІІадеждѣ С тахѳ ви чъ ........... 126
58. Бд. спяіц. г. Краснокутска Аішѣ Туранской . . . .  ] 2(>
59. Вд. свяіц. е. Тарасовкн Аиисін Р у б и н с к о й .......  84
60. Нд. свяіц. с. Кручика Ольѵѣ П о д о л ь с к о й .......  84
61. Вд. сііяіц. с.. Б.-Піісгіроі:ілі Екатсрішѣ Леонтовичъ . . 84
62. Бд. евящ. с. Куньсвахн Вѣр·!'. Новомірской . . . .  84
63. Бд. свяіц. с. Губарошси Маріи Р у д и н с к о й ....... 42
64. Вд. свяіц. с. Колонтаена Аішѣ К риниц кой .......  42
65. Вд. сішіц. с. Городіюго Анаетаеіи Ѳедоровой . . . .  42



66. Вд. свящ. с. Суминскаго, Томской Епарх. (бывш. діак.
г. Богодухова) Маріи П у з а н о в о й ...................................... 2

67. Сиротамъ свящ. с. Колонтаева Ермолаевымъ . . . .  4

68. Сиротамъ свящ. с. Колонтасва Пономаревымъ . 8
69. Сыну свящ. с. Малыжиной Іоашіу Давидову . . . .  4
70. Дочери свящ. с. Поличковки Маріи Геневской . . .  8
71. Дочери свяіц. с. П о п о в ід і  Марін Грызодубовой . . .  12
72. Зашт. діак. с. Б.-Ппсаревкл Григорію Антонову
73. Зашт. діак. с. Качаловки Веиедикту Булдовскому .
74. Зашт. діак. г. Богодухова Кириллу Погорѣлову . . .  2(
75. Зашт. діак. с. М.-Писаревки Іоасафу Раѳвскому . . 9(
76. Вд. діак. г. Богодухова Аипѣ Артюховской . . . .  4‘
77. Вд. діак. с. Сѣнного Анфисѣ Краснопольской . . . .  г>(
78. Вд. діак. с. Хрущ-.Никитовіш Матроиѣ Индутной . . 5<
79. Дочерямъ діак. с. Г).-Прнсаревки Заграфскимъ . . .  5
80. Дочери діак. с. Б.-Инсаревкн Вѣрѣ Аристовой . . .  2
81. Зашт. псал. с. Хрущ.-Никитовіш Аверкію Бойченко . 2
82. Зашт. псал. е. Братеницы Іакову Козловскому . . .  3:
83. Зашт. псал. с. ІИаровой Тимоѳею Фіалковскому . . 4:
84. Зашт. пеал. е. Полковой-Ншштовкп Ѳеодору Сидорову 4:
85. Зашт. псал. с. Кручпка Карпу Николаевскому . . .  4:
86. Зашт. псал. с. Филенкова Авксѳнтію Александрову . 4 і
87. Вд. пеал. с. Павловки Параскевѣ Романцовой . . . 4:
88. Вд. пеал. г. Богодухова Аннѣ П о п о в о й ................... 4і
89. Вд. пса.л. с. Бырдиныхъ-Ивановъ Евфросиніи Торанской 52
90. Вд. псал. с. Пархомовки Іульяніи И л ьи н о й ..............  28
91. Вд. псал. с. Б.-Писаревки Евдокін Торанской . . .  28
92. Вд. псал. с. Мурафы ГІелагіи К о з л о в с к о й ..............  28
93. Вд. пеал. с. Колонтаева Агрипинѣ Дмитрѳнковой . . 14
94. Вд. псал. с. М.-Писаревки Варварѣ Семеновой . . .  14
95. Сиротамъ псал. с. Крысина-Яра Труфановымъ . . .  28
96. Бывш. псал. с. Поличковки Грпгорію Лебедѳву . . .  14

Н то го  . . 2.944

По Валковскому уѣзду:

97. Зашт. прот. с. Оганичнаго Иліи Энеидову ..............126
98. Зашт. свяіц. с. Снѣжкова-Кута Михаилу Лукашеву . 189
99. Зашт. свящ. с. Пѳрекопа Іоанну Меньковскому . . 126

100. Зашт. свяіц. с. Высокополья Николаю Власову. . . 100



101. Вд. прот. г. Валокъ Аннѣ Голяховской ...............  42 —
102. Вд. евящ. г. Валокъ Варварѣ Павловской ...........  42 —
103. Вд. свящ. с. Стараго-Мерчика Маріи Мухиной . . .  84 —
104. Вд. свящ. е. Огульцовъ Александрѣ Острогорской . 42 —
105. Вд. свящ. с. Огульцовъ Маріи Ольховской . . . .  84 —
100. Вд. свящ. с. Камышеватаго Татьянѣ Могилянской . 84 —
107. Вд. свящ. с. Новой-Водолаги Аннѣ Вербицкой . . .  84 —
108. Вд. свящ. с. Мннковки Маріп Дейнеховской . . . 126 —
109. Вд. свящ. с. Караванска Евгеніи Ястремской . . . 131 95
110. Дочерямъ свящ. с. Сидоренкова Будянскимъ . . . .  84 —
111. Сиротамъ свяіц. с. Новаго-Мерчика Смирнскимъ . . 84 —
112. Зашт. діак. с. Караванска Сѵмеону Чумакову . . .  84 —
113. Вд. діак. г. Валокъ Маріи Д ь я к о в о й .........................· 84 —
114. Дочери прот. с. Старой-Водолаги Екатеринѣ Дьяковой 126 —
115. Вд. діак. с. Снѣжкова-Кута Марін Даниловой . . .  28 —
110. Зашт. псал. с. Высокополья Михаилу Безуглову . . 14 —
117. Быгші. псал. с. Алексѣсвки Правлу Грабовскому . . 14 —
118. Вд. псал. с. Люботина Даріп Капустянской . . . .  14 —
119. Вд. исал. с. Караванска Парасковѣ Дюковой . . .  14 —
120. Вд. пеал. г. Валокъ Меланін Соколовской . . . .  14 —
121 . Вд. пеал. с. Алексѣевші Еленѣ Грабовской . . . .  28 —

Ііт о г о  . . 1.849 50

П о Волчанском у уѣзду:

122. Зашт. прот. г. Волчанска Алсксѣю Евѳимову . . . 126 —
123. Зашт. прот. с. Ново-Бурлуцка Николаю Ястремскому 189 —
124. Загат. евяіц. с. Гнилицы Михаплу Будянскому . . 126 —
125. Вд. свящ. г. Волчанска Елѳнѣ Яковлевой   180 25
120. Вд. свящ. г. Волчанска Маріи Р а е в с к о й   192 45
1.27. Вд. свяіц. с. Мартовой Анастасіи Діаконовой . . .  126 —
128. Вд. свящ. с. Хатней Маріи П о п о в о й  120 —
129. Вд. свящ. с. Печвиѣгь Аннѣ Измайловой  120 —
130. Вд. свящ. с. Хатней Аннѣ К о л о с о в с к о й   84 —
131. Вд. шпц. с. Петропавловки Маріи Грызодубовой . 84 —
132. Вд. свящ. с. Бѣл.-Колодезя Маріи Яновской . . . .  84 —
133. Вд. свящ. с. Средняго-Бурлучка Маріи Кіяновской . 42 —
134. Вд. свяіц. с. Н.-Александровии Александрѣ Поповой 42 —
135. Вд. свяіц. е. Котовой Маріи Рубинской   42 —
130. Вд. свящ. с. Николаевки Даріи Поликарповой . . .  42 —

Ρ. κ.



P. If -i
137. Вд. свящ. e. Верхн.-Писаревки Евдокіи Огульковой. 42 — ч
138. Сиротамъ свящ. с. Бѣл.-Колодезя Дзюбановымъ . . 42 —-
139. Спротамъ свяіц. с. Варваровки Васильевымъ . . .  84 — :
140. Вд. діак. с. Верх.-Салтова Александрѣ Рубинской . 53 20 '
141. Вд. діак. е. Мартовой Александрѣ Дюковой . . . .  56 —
142. Вд. діак. с. Графскаго Наталіи СтрЬльцовой . . .  56 —
143. Вд, діак. с. ТТеченѣгъ Харитинѣ Ѳедоровой . . . .  28 — ,
144. Вд. діак. г. Волчанска Матронѣ Прибытковой . . .  28 —
145. Сыну діак. с. Базалѣевки Борису П о п о в у ..... 42 —
146. Дочери діак. с. Терновой Таисіп Насѣдкиной . . . 56 —
147. Зашт. псал. с. Н.-Александровки Михаилу Шемигонову 42 --
148. Зашт. псал. с. Ново-Бурлуцка Василію Таранскому . 42 —
149. Зашт. псал. с. Петроиавловки Іакову Сулимѣ . . .  42 — ;-
150. Зашт. псал. е. Пассіековки Вадиму Лавденкову . . 42 — 4
151. Зашт. псал. с. Благодатной Николаю Мухину . . .  28 — 1·?
152. Заіггг. псал. с. Печенѣгъ Іоанну Кондратьѳву . . .  12 75 ■
153. Вд. псал. с. Ниж.-Бурлучка Александрѣ Дюковой . 28 ·— )
154. Вд. псал. с. Отрадной Маріи П о п о в о й   28 —
155. Вд. псал. г. Волчанска Аннѣ Доброницкой . . . .  28 —
156. Вд. псал. с. Печенѣгь Антонинѣ Корнильевой . . .  28 —
157. Вд. псал. с. Рублеынаго Анастасіи Чугаевой . . . .  28 — $
158. Вд. псал. с. Варваровки Аннѣ Ѳ о м и н о й   40 85 ^
159. Вд. псал. е. Великихъ Хуторовъ Татьянѣ Труфановой 33 95 'ί
160. Вд. псал. с. Гнилнцы Евдокіи Пантелеимоновой . . 14 80\/і
161. Вд. пеал. с. Вѣл.-Колодезя Аннѣ Червонецкой . . .  14 —
162. Вд. псал. е. Юрченкова Антонинѣ Бугуцкой . . . .  14 — -А

ζ 1
163. Вд. псал. с. Б.-Баоки Параскевѣ Мигулиной . . . .  14 — Ц
164. Сиротамъ псал. с. Отрадной Ѳедоровскимъ . . . .  28 —■'$и

И т о г о . . 2.613 25'.-

П о Зміевскому уѣзду: г
■Д

165. Зашт. прот. г. Зыіева Павлу Вышемірскому . . . .  126 — :
166. Запіт. прот. с. Кочетка Алексѣю Илларіонову . . . 126 —
167. Зашт. прот. с. Волохова-Яра Іоанву Чудновскому . 8 4 - -
168. Зашт. свяіц. с. Старо-Покровск. Димитрію Вышемірскому 63 —
109. Зашт. свящ. с. Н.-Ивановки Мат«ею Васильковскому 126 —
170. Зашт. свяіц. с. Лозовеньки Евфимію Пономареву . . 84 —
171. Зашт. свящ. с. Масловки Автоному Крыжановскому 74 20
172. Вд. свящ. г. Зміева Вѣрѣ Г о р а и н о й  189 —
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P. K
173. Вд. свяіц. с. Береки Вѣрѣ Хижняковой ................. · 63 —~
174·. Вд. свящ. с. Балаклеи Татьянѣ Рудинской . . . .  126 —
175. Вд. свящ. с. Береки Ольгѣ М о щ е н к о в о й .............  84 —
176. Вд. свяід. с. Балаклеи Софіи Ковалевской . . . .  84 —
177. Вд. свящ. с. Коробочкиной Евдокіи Дейнѳховской . 84 —
178. Вд. свяіц. с. Конетантиновки Наталіи Корнильевой . 84 —
179. Вд. свящ. с. Тернового Екатершіѣ Татариновой . . 84 —
180. Вд. свящ. с. Андреевкп Еленѣ Рудинской .............. 42 —
181. Вд. свящ. с. Ниж.-Рус.-Бишкпна Маріампѣ Реутской 42 —
182. Вд. свящ. с. Шебслинки Екатервнѣ Политовой . . 42 —
183. Вд. свящ. с. Нижней-Орелп Маріи Ѳѳдоровой . . .  42 —
184. Вд. свящ. с. Тетлѣги Евгеиіи Анисимовой .............  42 —
185. Вд. свящ. с. Охочей Любовп С т е п у р с к о й ..................126 —
186. Жеыѣ свяіц. с. Лагерей Аннѣ Щ ербинѣ   42 —
187. Дочерямъ прот. с. ßepx.-Бпшкшіа Котляровымъ . . 84 —
188. Зашт. свящ. о. Вербовки Тимовею Ѳедорову . . . .  22 15
189. Вд. евяіц. с. Глаауновки Аннѣ Станиславской . . . 130 40
190. Женѣ бывпі. свяіц. (·. Глаяуновки Антошінѣ Поповой 134 75
191. Дочсри свящ. с. Зарожиаго Аішѣ Василевской . . 189 —
192. Дочери свящ. с. Лимана Неонилѣ Павловой . . . .  84 —
193. Дочери свящ. с. Лагерей ВФ.рѣ Аксененковой . . .  84 —
194. Зашт. діак. с. Тарановки Григорію Павловскому . . 84 —
195. Зашт. діак. с. Лововеньки Алексапдру Торанскому . 56 —
196. Зашт. діак. с. Охочей ГІлатоиу Стахевичу . . . .  28 —
197. Вд. діак. г. Чугуева Евдокіп П о се л ь ск о й   56 —
198. Вд. діак. с. Шебелннки Софіи Тимоѳеѳвой . . . .  56 —
199. Вд. с.вяіц. с. Зарожнаго Ѳеодосіи Ѳаворовой . . . .  56 —
200. Вд. діаіс. с. Кочетка Варварѣ Е вѳ и м о во й   56 —
201. Вд. діак. с. Верх.-Біишсина Лннѣ Мигулиной . . .  28 —
202. Вд. діак. с. Верх.-Бишшіа Александрѣ Рогальской . 56 —
203. Вд. діак. с. Верх.-Ошпкииа Надождѣ Пантелѳймоновой 56 —
204. Вд. діак. с. Ниж.-Орели Маринѣ Ѳедоровой . . . .  56 —
205. Вд. діак. с. Аігдроевкп Варварѣ Троицкой . . . .  56 —
206. Вд. діак. с. Линивки Марін Н е с т о р о в о й ............  84 —
207. Вд. діак. с. Бригадкровки Олі.гѣ Раевской . . . .  28 —
208. Вд. діаіс. г. Чугуева Агрнгшнѣ Поповой ................  28 —
209. Вд. діак. с. ЛІелудковки Ооі(ііи Вертеловской . . .  28 —
210. Вд. діак. с. Малинопой Маріи Ковалевской . . . .  28 —
211. Вд. діак. г. Чугуева Еленѣ Щ епинской ............... 84 —
212. Жонѣ діак. с. Чернокамешш Маріи Рудневой . . .  42 —
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213. Сиротамъ діак. с. Гракова Архангѳльскимъ . . . .  55
214. Дочерямъ діак. г. Чугуева С т е л л е ц к и м ъ ................  23
215. Дочери діак. с. Черк.-Бишшша Аннѣ Сукачевой . . 56
216. Зашт. псал. г. Зміева Георгію Щ е к и н у ..................... 42
217. Зашт. псал. с. Боровой Евгенію Огулькову . . . .  42
218. Зашт. пеал. с. Михайловки Оемену Шѳпелевскому . 42
219. Вд. псал. с. Ново-ІІвановкп Анастасіи Линицкой . . 42
220. Вд. псал. с. Кочетка Ѳеклѣ С е м е й к и н о й ...............  42
221. Вд. псал. с. Волохова-Яра ГІелагіи Бутковской . . 42
222. Вд. псал. с. Чсрноішгепкп Александрѣ Вишневской . 42
223. Вд. псал. с. ІІршішба Маріи В о л о д с к о й ...............  28
224. Вд. псал. с. Ново-Ивановки Анастаоіи Криницкой . . 28
225. Вд. псал. с. Гомолыіш ГІараскскѣ Веселовской . . 28
226. Вд. псал. е. Лозовеныш Акастасіи Мураховской . . 28
227. Вд. нсал. с. Глазуновкн Апнѣ Бутковской . . . .  28
228. Вд. псал. с. Водяиого Ѳеодосіи Рудинской . . . .  21
229. Вд. псал. г. Чугуена Еленѣ С у к а ч ѳ в о й ..................  14
230. Вд. псал. с. Тарановки Ѳеодосіи Михайловской . . 14
231. Вд. псал. с. Асеѣевки Ѳеоктистѣ Сильваиской . . .  14
232. Вд. ясал. с. Ефремовки Елисаветѣ Павловской . . .  14
233. Вд. псал. с. Гомолыпи Анастасіп Оглоблиной . . .  14
234. Вд. псал. с. Моепановой Екатершіѣ Марковой . . .  14
235. Вд. псал. с. Каменной-Яруги Иринѣ Зиньковской . 34
236. Вд. псал. с. Раздолья Евдокіи М ухиной ................... 13
237. Сиротамъ псал. с. Охочей М у х и н ы м ъ ....................  28
238. Дочери псал. с. Береки Аннѣ Чернявской ................  28
239. Дочери псал. с. Гуляйполя Агрипинѣ Власовской . 14

Итого . . . 4.350 

По Изю мскому уѣзду:

240. Зашт. свящ. с. Крючковъ ІІиколаю Линицкому . . . 189
241. Зашт. свящ. с. Богуславскаго Ѳеодору Приходькову . 189
242. Зашт. свящ. с. Бѣдянскаго Андрею Базилѳвичу . . 126
243. Зашт. свящ. с. Ново-Павловки Ѳеодору Бѣляеву . . 126
244. Зашт. свяіц. с. Христшца Павлу Дзюбанову . . . .  105
245. Зашт. свящ. с. Бугаевки Макарію Крохатскому . . 126
246. Зашт. свящ. с. Иваповскаго Сергію Толмачеву . . . 126
247. Зашт. свяіц. с. Княгинина-Лимана Павлу Алейникову 84
248. Зашт. свящ. с·. Рубцовой Павлу Т и т о в у ................  84



240. Зашт. свящ. с. Бѣленькаго Севастъяну Рудинскому . 03 —
230. Зашт. свящ. с. Гавриловки Нпканору Копѣйчикову . 57 40
251. Зашт. свящ. с. Ивановкн Дмптрію Панкратьеву . . 84 —
252. Зашт. свящ. с. ПІандриголовой Днмнтрію Кириллову 26 60
253. Запіт. евящ. с. Ямполя Евгенію Т и т о в у ................... 126 —
254. Вд. свящ. с. Райгородка Еленѣ СпЬсивцевой . . . 126 —
255. Вд. свяіц. с. Комаровки Александрѣ Ковалевой . . . 53 20
256. Вд. свящ. с. ІІриволья Маріи Котляревской . . . .  84 —
257. Вд. свящ. с. НІандриголовой Екатеринѣ Могилянской 42 —
258. Вд. свящ. с. Николаевки Анаетасіи Лонгиновой . . 84 —
259. Вд. свящ. с. Цареборисовой Софіи Любарской . . .  84 —
260. Вд. свяіц. с. Новоселевки Александрѣ Дикаревой . . 84 —
261. Вд. свящ. с. ІІрелестнаго Александрѣ Падалкиной . 84 —
262. Вд. свяіц. с. Даниловкп Евпракеіи Кремповской . . 84 —
263. Вд. свяіц. с. Михайловки Екатеринѣ Поповой . . .  21 —
2 1. Вд. свяіц. с. Заг.одъ Еленѣ С о зо н т ь е в о й   42 —
265. Спротамъ свящ. с. Залпманья Власовскимъ . . . .  84 —
2 (і6 . Снротамъ свяіц. с. Шандрпголовой Ковалевымъ . . 42 —
267. Сыну свящ. с. Левкошлі Ссргію Дмитріеву . . . .  96 45
268. Дочерямъ прот. с. Щурова ТвердохлЬбовымъ . . .  84 —
269. Дочерямъ свяіц. с. Никшіюровкп Воробьевымъ . . .  84 —
270. Дочери свящ. с. Кривой-Луки Аиастасіп Мухиной . . 42 —
271. Дочери свящ. г. Изіома Аннѣ П о п с в о й   84 —
272. Дочери свяіц. с. Поповкп Елеиѣ Труфановой . . .  84 —
273. Дочери свящ. с. Сиѣвакоики Надсждѣ Іосифовой . . 189 —
274. Зашт. діак. с. Рѣдкодуба Константшіу Ѳедорову . . 84 —
275. Зашт. діак. с. Студенка Іоаішу Ковалевскому . . .  84 —
276. Зашт. діак. е. Барвепконой Ннколаю Любарскому . 28 —
277. Загат. діак. с. Дмитровки Парамону Чернявскому . . 56 —
278. Запіт. діак. с. Дробышевой Грвгорію Черняеву . . . 56 —
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279. Вд. діак. е. Крючковъ Ирииѣ Булдовской   56 —
280. Вд. діак. с. Сергѣокіаі Ѳеодогіи Д ю к о в о й   42 —
281. Вд. діак. с. Солимовки Аннѣ Ковалевской   56 —
282. Вд. діак. с. Долгинькаго Татьянѣ Б утовой   56 —
283. Вд. діак. с. Цареборпсовой Еленѣ Щелоковской . . 5(> —
284. Вд. діак. с. Даниловки Наталіи Тычининой . . . .  56 —
285. Вд. діаі:. с. Барвеиковой Параскевіі Ѳедоровской . 84 —
28(і. Вд. діак. с. Вел.-Камышевахп Ксеніи Мацокиной . . 28 —
287. Вд. діак. с. Вел.-Камышевахи Маріи Доценковой . 28 —
288. Вд. діак. с. Рай-Алексаидр. Каіштолииѣ Пивоваровой 84 —
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289. Сыну діак. с. Стратилатовки Николаіо Грабовскому . 14
290. Дочери діак. с. Сергѣевкп Александрѣ Жуковой . . 56
291. Зашт. псал. с. Залиманья Василію Ѳедорову . . .  28
292. Зашт. псал. с. Райекаго ІІларіону Котляревскому . ' 28
293. Зашт. псал. с. Малой-Камышевахи Григоріто Носову . 42
294. Бывш. псал. с. Княг.-Лимана Михаилу Сергіевскому 28
295. Бывш. псал. с. Бѣляиекаго Іакову Булгакову . . .  42
296. Вд. псал. с. Цареборисовой АшгІ> Бутовской . . . .  28
297. Вд. пеал. с. Поповки Александрѣ Полницкой . . .  28
298. Вд. псал. с. Никольской Агафін Макаровской . . .  28
299. Вд. псал. е. В.-Камышевахи Евфросипіи Алексѣевой 28
300. Вд. псал. с. Рай-Александр. Екаторішѣ Рокитянской 28

1 2

301. Вд. псал. с. Песокъ Наталіи М у х и н о й .....................  28
302. Вд. псаЛ. г. Изюма Александрѣ Чернявской . . . .  28
303. Вд. псал. с. Гавриловки Маріи Сѳмѳйкиной . . . .  28
304. Вд. псал. с. Гусаровки Софіи П о п о в о й .....................  28
305. Вд. псал. с. Цареборисовой Татьяпѣ Грабовской . . 14
306. Вд. псал. с. Богуславскаго Марѳѣ Антоновой . . .  14
307. Вд. псал. с. Былбасовки Маріи Ястремской . . . .  14
308. Вд. псал. г. Славянска Надеждѣ Грабовской . . .  42
309. Вд. псал. с. Семеновки Варварѣ Сахновской . . .  14
310. Вд. псал. с. Николаевки Евдокіп Чернявской . . .  42
311. Сиротамъ псал. с. Алисовки Кармановымъ . . . .  14
312. Дочерямъ псал. с. Новоселовки Филѳвскимъ . . . .  42

Итого . . . 4.629

По Купянскому уѣзду:

313. Запіт. свящ. с. Свистуновки Іакову Макаровскому . 126
314. Зашт. свящ. с. Ново-Осиновой Павлу Дьякову . . .  189
315. Зашт. свящ. с. Ново-Красиой Григорію Кувичинскому 63
316. Вд. прот. с. Ново-Георгіевска Аннѣ Поповой . . . .  42
317. Вд. прот. с. Песокъ Марін Л еонтовичъ ....................  92
318. Вд. свящ. с. Сватовой-Лучки Марін Лонгиновой . . 130
319. Вд. свящ. с. Старовѣровки Александрѣ Бородаевой . 126
320. Вд. свяіц. г. Купянска Анастасіи Сильванской . . . 126
321. Вд. свяід. с. Оватовой-Лучки Неонплѣ Линицкой . . 126
322. Вд. свяіц. с. Моначиновки Евдокіи Ѳоминой . . . .  126
323. Вд. свяіц. с. Моначиновки Олимпіадѣ Оранской . . 84
324. Вд. свящ. с. Камеики Антоішпѣ Сильванской . . .  84



325. Вд. свяіц. e. Отрадной ІІаріи Стефановской . . . .  84
320. Вд. сішщ. с. Двурѣчной Александрѣ Лукашевой . . 42
327. Вд. свящ. с. Ново-Оснновой Анастасіи Васильковской 42
328. Вд. с-вящ. с. Радьковскпхъ-ІІесокъ Маріи Самойловой 42
329. Вд. свящ. с. Поповкп Софіи Давидовой ...................  28
330. Дочерямъ свящ. с. Терновъ Измайловы мъ ...............120
331. Дочерямъ свящ. с. Тарасовки Курасовскимъ . . . .  42
332. Дочерямъ свящ. с. Верх.-Дуванкя Чугаевымъ . . .  42
333. Дочери свяід. с. Мѣловатки Даріи Филевской . . . 120
334. Дочери свяіц. с. Сват.-Лучки Екатерннѣ Ерофаловой 84
335. Дочери свяіц. с. Калиновой Елисаветѣ Кушниревской 84
330. Зашт. діак. с. Каменки Іоанну Х о д с к о м у ................  50
337. Вд. діак. с. Юрьевки Ольгѣ Черняевой ........... 28
338. Вд. діак. с. Радьк.-ГІесокъ Евдокіи Пивоваровой . . 84
339. Вд. діак. с. Гусинки Марін Раевской ..................  84
340. Вд. діак. с. Нижн.-Дуванкп Евдокіи Якубовичъ . . 84
341. Вд. діак. с. Ново-Осшшвой Евфроспніи Пипенковой. 28
342. Вд. діак. с. Кувемовки Евдокіи Келебердинской . . 50
343. Вд. діак. с. Покровска Пелагіи Ф е н е в о й ..........  84
344. Вд. діак. с. Крсменной Татьяыѣ Ю ш ковой ..........  50
345. Сыну діак. с. Ново-Красной Іакову Христіановскому 84 
340. Дочери діак. с. Н.-Олыпаной Матронѣ Флоринской . 50
347. Загит. нсал. с. Кремѳнной Киріаку Калашникову . . 50
348. Зашт. псал. е. Кабанья Григорію Жуковскому . . .  42
349. Вд. псал. с. Ниж.-Дуванки Аннѣ Поповой ...........  42
350. Вд. исал. с. Ново-Красной Аннѣ Евѳимовой . . . 40
151. Вд. пеал. с. Воровой Аннѣ Протопоповой ...........  28
352. Вд. псал. с. Тарасопки Елисапстіі Войтовой . . . .  28
353. Вд. псал. с. Радьковкя Наталіи Пиллецкой . . . .  28
354. Вд. исал. с. Мѣловатіш Екатерпнѣ Нлиментовой . . 28
355. Вд. исал. с. Дружелюбошси Маріи Збукарѳвой . . .  28
350. Вд. псал. с. Верх.-Дуваішг Агафіи Зѳленской . . .  28
357. Вд. псал. с. Приотѣна Марѳѣ Сахновской ...........  28
358. Вд. исал. с. Владиміровкн Екдокіи Любарской . . .  28
359. Вд. исал. с. Краснянки Аннѣ Ж уко в о й ...............  1.4
300. Вд. псал. с. Ново-Олыианой Ашіѣ Грабовской . . .  14
361. Вд. исал. с. Сват.-Лучки Аннѣ Литвинцевой . . . .  14
302. Вд. псал. с. Николаѳвкн Маріи П о п о в о й ....... 14
303. Вд. исал. Друлселюбпвкн Даріи Пересыпкиной . . .  1.4
304. Дочери псал. с. Кругляковіси Ольгй Кустовской . . 14

Итого . . 3.245
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По Лебединсколлу уѣзду:

305.
366.
367.
368.
369.
370.
371.
372.
373.
374.
375.
376.
377.
378.
379. 
330.
381.
382.
383.
384.
385.
386.
387.
388. 
889.
390.
391.
392.
393.
394. 
295.
396.
397.
398.
399.
400.
401.
402.

Зашт. свящ. г. Лебедииа Константину Стешенко . . 
Зашт. свяіц. с. Низш.-Верхосулкн Павлу Ступницкому 
Зашт. свящ. е. Влѣзокъ Максиму Сергіевскоглу 
Зашт. свящ. с. Тучнаго Андрею Люминарскому 
Вд. прот. г. Недригайлова Алексапдрѣ Давидовой 
Вд. прот. с. Терновъ Маріи Краснопольской 
Вд. прот. е. Ольшаной Аннѣ Лободовской . .
Вд. прот. г. Лебедина Аннѣ Щелкуновой . . .
Вд. свящ. с. Вобрпка Александрѣ Кремповской 
Вд. свящ. с. Андреевекаго Маріи Никулиідевой 
Вд. свяіц. с. Толстаго Марін Рубинской . .
Вд. свящ. с. Рябупгекъ Надеждѣ Ѳѳдоровой .
Вд. свяіц. е. Буіімера Марін Проскурниковой 
Вд. свяіц. е. Прястаікова Аннѣ Хорошковой 
Вд. свящ. с. Мартыновки ГІараскевѣ Мухиной 
Вд. свящ. с. Павленкова Елеііѣ Еллинской . 
Сиротамъ свяіц. с. Луцыковки Новицкимъ . 
Дочерямъ свящ. г. Лебедина Милостановымъ 
Дочѳри свящ. е. Должика Алекеаидрі', Вахниной 
Дочери евящ. с. Бобрика Александрѣ Жуковской 
Дочери свящ. с. Будокъ Матронѣ Измайловой . 
Дочѳри свящ. с. Ясеноваго Валентинѣ Шебатинской 
Дочери свящ. с. Межирича Наталіи Соколовской 
Зашт. діак. г. Лебедина Василію Стѳфанову .
Зашт. діак. с. Алешни Инокентію Терновскому
Зашт. діак. г. Лебедшіа Василію Ѳедоровскому
Зашт. діак. г. Лебедина Георгію Торанскому
Зашт. діак. с. Алешви Георгію Уланову . .
Вд. діак. с. Межпрпча Аннѣ Григоровичъ .
Вд. діак. с. Марковки Евдокіи Базилевской .
Вд. діак. е. Анниной Матронѣ Эварницкой .
Вд. діак. с. Деркачевки Евдокіи Краснопольской 
Зашт. псал. с. Толстаго Адріану Таранченко . . 
Зашт. псал. с. Пристайлова Николаю Іерофалову 
Загат. псал. с. Боброва Вашшо Крыжановскому 
Зашт. псал. с. Велик.-Исторопа Василію Бережному 
Зашт. пеал. с. Алешни Стефану Звѣреву . . . .  
Зашт. псал. с. Будылки Павлу Гіѳтрусѳнкову . .

84 -  1
84
56

42 -



403. Зашт. псал. с. Должика Іоанн.ѵ П опову   28 —
404. Зашт. псал. с. Гринцева Алсксѣю П опову   28 —
405. Зашт. псал. с. Мвхайловки Прокофію Прокоповичу . 28 —
40(5. Зашт. псал. с. Павленкова Василію Збукареву . . .  14 —
407. Загат. псал. с. Межирича Стефану Малишевскому . 14 —
408. Вд. псал. г. Лебедина Аниѣ Е р о ф ало во й   46 30
400. Вд. псал. с. Бпшкина Капитолинѣ Лысенковой . . 54 95
410. Вд. псал. с. Межирича Ирипѣ Антоновой   42 —
411. Вд. псал. с. ВасилСвки Надеждѣ Бѣляевой . . . .  42 —
412. Вд. псал. с. Андреевскаго Марѳѣ Измайловой . . .  42 —
413. Вд. псал. с. Тучного Александрѣ Клименковой . . 42 —
414. Вд. псал. с. Терповъ Маріп К овалѳвской   28 —
415. Вд. пеал. с. Бишкпна Елисаветѣ Ѳѳдоровой . . . .  28 —
416. Вд. псал. с, Чупаховки Евдокіи Ѳѳдоровой . . . .  28 —
417. Сиротамъ псал. с. Рябушекъ Ѳедоровымъ . . . .  28 —
418. Сиротамъ псал. с. Влѣзокъ Капустинымъ . . . . .  14 —
419. Дочерямъ нсал. с. Марковки П оповы м ъ   42 —
420. Сыну пеал. с. Червленаго Іоанну Губскому . . . .  42 —
421. Дочери нсал. с. Ворожбы ГГслагш Лисанской . . .  14 —

II т о г о . . 3.381. 35

По Старобѣльскому уѣзду:

422. Зашт. прот. е. Бѣлолудка Іоанпу П о п о в у  168 —
423. Зашт. ирот. е. Трехизбянска Михаилу Павлову . . 84 —
424. Зашт. ирот. с. Литвішовки Григорію Максимову . . 84 —
425. Зашт. свяіц. с. Моетковъ Евлампію Макухину . . .  84 —
426. Зашт. спящ. с. Моѵсеевки Димитрііо Дончѳнкову . . 84 —
427. Зашт. свяіц. е. Ново-Бѣлеш.кой Іоанну Макаровскому · 84 —
428. Зашт. свяіц. с. Римаревки Димитрію Прядкину . . .  84 —
429. Зашт. евяіц. с. Николаова Гавріилу Попову . . . .  84 —
430. Зашт. свящ. с. Коноіювки Михаилу Шишлову . . . 52 50
431. Зашт. свящ. с. Бѣлолуцка Іоанну Буткову . . . .  63 —
432. Зашт. свяіц. г. Старобѣльска Василію Полтавцѳву . 122 45
433. Зашт. свяіц. е. Лознаго Василію Твердохлѣбову . . 126 —
• 34. Зашт. свящ. с. Зеликовки Филарсту Донченкову . . 126 —
435. Зашт. свящ. с. Крыгской Димитріго Пантелеймонову 126 —
436. Зашт. евяіц. с. Караячной Димитрію Жуковскому . 126 —
437. Зашт. свяіц. с. Гречишкина Павлу Ветухову . . . 126 —
438. Заіпт. свяіц. с. Петренкова Митрофану Иваницкому . 126 —

15
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439.
440.
441.
442.
443.
444.
445.
446.
447.
448.
449.
450.
451.
452.

454.
455.
456.
457.
458.
459.
460.
461.
462.
Ш .
464.
465.
466.
467.
468.
469.
470.
471.
472.
473.
474.
475.
476.
477.
478.

Зашт. свящ. с. Павловки Александру Воскобойникову 
Вд. прот. с. Спѣваковки Маріи АлексЬевской .
Вд. прот. с. Макартѳтина Ѳеодосіи Ѳедоровой .
Вд. прот. с. Булавиновки Маріи Ивановой . .
Вд. прот. г. Старобѣльска Евпраксіи Касьяновой 
Бд. прот. с. Ново-Пскова Любови Раздольской 
Вд. свящ. с. Шульишіси Наталіи Оружинской .
Вд. свящ. с. Стрѣльцовки Аннѣ Лисенковой . .
Вд. свящ. с. Титаровки Елисаветѣ Макаровскдй 
Вд. свяіц. с. Бѣлокуракиной Алексаидрѣ Согиной 
Вд. свяіц. с. Ново-Россошп Даріи Косьменковой 
Вд. свяіц. е. Лашиновки Вѣрѣ ТвердохлЬбовой 
Вд. свяіц. е. МихаГшгсовіш Юдіи Владыковой .
Вд. свящ. с. ИІуликшюй Параокеві. Кобеляцкой 
Вд. свяіц. с. Нищеретовой Раиоѣ Сильванской .
Вд. свніц. с. Ншсольскон Александрѣ Василевской 
Вд. свяіц. с. Ново-Боровой Марііі Скляровой .
Вд. свящ. с. Брусовки Маріи Баженовой . . .
Вд. свяіц. с. Бунчужной Еленѣ Ковалевой . .
Вд. свяіц. с. Вѣлолуцка Алексаидрѣ Прищепиной 
Вд. свящ. с. Шульгинки Ольгѣ Карповой . . .
Вд. свящ. с. Мостковъ Татьянѣ Соколовой . .
Вд. свящ. с. Верх.-Покровки Алѳкеаидрѣ Инноковой 
Вд. свящ. с. Рудева Антонянѣ Каплуненковой . .
Вд. свящ. с. Н.-Астрахани Екатеринѣ Насѣдкиной 
Вд. свяіц. с. Бѣло-Куракиной Наталіи Косьминой 
Вд. свящ. с. Гладкова Аннѣ Жадановской . . .
Вд. свящ. с. Вайдовіш Александрѣ Агнивцевой .
Вд. свящ. с. Н.-Астрахани Анастасіи Ѳаворовой .
Вд. свящ. с. Бараниковки Пелагіи Скляровой . .
Вд. свящ. с. Макартегиной Екатеринѣ Байрачной . 
Женѣ свящ. с. Семикозовки Матронѣ Ковалевской 
Вд. свящ. с. Заводянки Валентинѣ Корнильевой . 
Сиротамъ евящ. с. Тецкаго Ѳедоровскимъ . . . 
Сыновьямъ свящ. с. Вѣлокуракиной Поповымъ . . 
Сыну свящ. с. Пантюхиной Ниісолаю Жуковскому 
Сиротамъ свящ. с. Танюшевквг Лисенковымъ . . 
Дочѳрямъ свящ. е. Демьяновки Инноковымъ . . . 
Дочери прот. с. Маньковки Александрѣ Поповой . 
Дочери свящ. г. Старобѣльска Александрѣ Татарской

Р. Щ ;
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126 $
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479. Дочери свящ. с. Каменки Иринѣ Филевской . . . .  126 —
480. Дочѳри свящ. с. Колядовки Евгеніи Шишловой . . . 126 —
481. Дочери свящ. с. Н.-Боровой Антонивѣ Приходьковой 42 —
482. Зашт. діак. с. Александровки Павлу Сѣнцову . . .  84 —
483. Зашт. діак. е. Бѣловодска Іоанну Царевскому . . .  84 —
484. Зашт. діак. с. Ново-Пскова Петру Ромѳнскому . . 84 —
485. Зашт. діак. с. Алексѣевки Гавріилу Попову . . . .  84 —
486. Зашт. діак. е. Кабычиной Іоанну Самойлову . . .  84 —
487. Зашт. діак. е. Боровеньки Даніилу Маяцкому . . .  85 85
488. Зашт. діак. е. Александровки Васнлію Сѣнцову . . 79 35
489. Зашг. діак. с. Марковки Стефану Любарскому . . .  52 30
490. Зашт. діак. е. Крыгекой Петру Лаврентьѳву . . . .  56 —
491. Зашт. діак. с. Шаровки Тимоѳею Соболеву . . . .  42 —
492. Зашт. діак. с. Ганусовки Андрею Максимову . . .  42 —
493. Зашт. діак. с. Воеводска Филиппу Приходину . . .  64 40
494. Вд. діак. с. Лимана Анаетасіи Лонгиновой   76 5
495. Женѣ діак. с. Павловки Наталіи Власовской . . .  84 —
496. Вд. діак. с. Бѣлокураісиной Пелагіи Стефановской . 84 —
497. Вд. діак. с. Н.-Бѣленькой Алекеандрѣ Ковалевской . 84 —
498. Вд. діак. с. Муратовой Еленѣ П о п о во й   28 —
499. Вд. діак. с. Танюшевки Аннѣ Б у т к о в о й   42 —
500. Вд. діак. с. Донцовки Маріи Щѳлоковской . . . .  28 —
501. Вд. діак. с. Н.-Павловки Олимпіадѣ Любицкой . . .  56 —
502. Вд. діак. с. Бѣловодска Аитонинѣ Станковой . . .  56 —
503. Вд. діак. с. Танюпіевки Евдокіи Ѳѳдоровской . . .  56 —
504. Вд. діак. с. Марковки Евдокіи Х ом утовой   56 —
505. Вд. діак. с. Бѣлокуракиной Александрѣ Басанской . 64 40
506. Вд. діак. с. Воровѳньки Екатеринѣ Спѣсивцѳвой . . 28 —

& 507. Вд. діак. с. Ново-Россоши Маріи Бутковой . . . .  28 —
508. Женѣ бывш. діак. с. Шаровки Маріи Макѳдонской . 28 —
509. Дочерямъ діак. с. Богородичной Филѳвскимъ . . .  56 —
510. Дочери діак. с. Литвиновки Авнѣ Наумовой . . . .  28 —
511. Зашт. пеал. с. Мостковъ Пѳтру Жуковскому . . .  27 30

* 512. Зашт. псал. с. Крыгекой Васидію Добровольскому . 28 —
513. Зашт. псал. с. Епифановки Николаю Ильяшѳву . . 28 —
514. Зашт. псал. е. Рогова Алексѣю В о й т о в у   42 —
515. Зашт. пеал. с. Бѣловодска Ѳѳодору Гукову . . . .  14 —
516. Зашт. псал. с. Поповки Николаю Лихиицкому . . .  14 —
517. Зашт. псал. с. Бѣловодска Іакову Агѳѳву . . . . .  42 —
518. Зашт. псал. с. Богодаровой Василію Нѳвпрягину . . 28 —
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519. Зашт. псал. с. Шелестовой Васнлію Царевскому . .
520. Зашг. псал. с. Песокъ Анемподисту Захарьѳву . .
521. Бывш. пеал. с* Зориковки Павлу Бородаѳву . . .
522. Вд. псал. с. Даниловки Параскевѣ Ѳѳдоровской . .
523. Вд. пеал. с. Лознаго Аннѣ Бутковой . . ■ . . . .
524. Вд. псал. с. Марковки Марѳѣ Ж уко в ско й .................
525. Вд. псал. с. Верх.-Покровки Маріи Оружинской . .
526. Вд. псал. е. Бѣдолуцка Маріи В о й т о в о й .................
527. Вд. псал. с. Ново-Россоши Евдокіи Кувичинской . .
528. Вд. псал. с. Волкодавовой Наталіи Чѳбановой . . .
529. Вд. псал. с. Евсуга Маріи Б у т к о в о й .........................
530. Вд. псал. с. Н.-Бѣленькой Александрѣ Капустиной .
531. Вд. псал. с. Городшда Меланіи Шаповаловой . . .
532. Вд. псал. с. Вогодаровой Маріи Самойловой . . . .
533. Вд. псал. с. Климовки Ксѳніи Ш окотовой .................
534. Вд. псал. с. Тимоновой Ѳѳодосін Ф в н ѳ в о й ................
535. Вд. псал. с. Богдановки Евдокіи Царѳвской . . . .
536. Женѣ зашт. псал. с. Н.-Бѣленькой Аннѣ Иваницкой
537. Вд. псал. с. Бѣлолуцка Маріи П оповой .....................
538. Вд. псал. с. Городища Маріи Павловой .....................
539. Вд. псал. с. Лизина Пелагіи Руднѳвой .......................
540. Вд. псал. с. Осиновой Ѳеодосіи Ветуховой . . . .
541. Вд. псал. с. Подгоровт Маріи Тетивниковой . . .
542. Вд. псал. с. Новой-Айдари Маріи Капустиной . . .
543. Вд. псал. с. Черниговки Марін Павловой . . . . .
544. Вд. псал. с. Алексѣевки Маринѣ Дикарѳвой . . . .
545. Вд. псал. с. Евсуга Екатеринѣ П о п о в о й .................
546. Сиротамъ псал. с. Шуликиной Бородаевымъ . . .
547. Сиротамъ псал. с. Михайликовки Константиновымъ
548. Сиротамъ псал. Деркульск. кон. зав. Оржѳльскимъ .
549. Сиротамъ псал. с. Моѵсеевки Рубинскимъ . . . .
550. Дочѳри псал. с. Караячной Аннѣ Носовой . . . .
551. Долѳри псал. с. Лизина Маріи А г г ѳ ѳ в о й .................
552. Дочѳри псал. с. Штормовой Маріи Соболѳвой . . .
553. Отст. уѣзд. наблюд. ц.-пр.-шк. Ивану Рудневу . . .

Их о г о  . . 8
П о Сумскому уѣзду:

554. Зашт. прот. г. Сумъ. Николаю Фесѳнкову . . . .
555. Зашт. свящ. г. Бѣлополья Василію Толмачеву . . .
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556. Вд. προτ. г. Сумъ Ольгё С т а в р о в с к о й   84 —
557. Вд. прот. г. Бѣлополья Етатеринѣ Чугаевой . . . .  56 5
558. Вд. свящ. г. Суыъ Вѣрѣ Я щ ѳ н к о в о й   42 —
559. Вд. свящ. с. Искрисковщины Параскевѣ Хижняковой 42 —
560. Вд. свящ. г. Бѣлополья Агніи Василѳвской . . . .  42 —
561. Вд. свящ. г. Сумъ Маріи Григоровичъ  126 —
562. Вд. свящ. с. Токарей Марѳѣ Протопоповой . . . .  126 —
563. Вд. свящ. с. Бѣловода Антонинѣ Крохатской . . . 126 —
564. Вд. свящ. с. Стецковки Маріи Э ллинской  126 —
565. Вд. свящ. с. Климовки Александрѣ Балановской . . 84 —
566. Вд. свящ. с. Ниж.-Сыроватки Аннѣ Мильской . . .  84 —
567. Вд. свящ. с. Вирей Еленѣ Б о й к о  180 10
568. Вд. свящ. с. Бобрика Любови Р а е в с к о й   84 —
569. Вд. свящ. с. Стараго Валентинѣ Гумилѳвской . . .  84 —
570. Дочери прот. г. Бѣлополья Неояилѣ Ракиіевсной . . 126 —
571. Дочерямъ прот. г. Сумъ Н и к о л ь с к и м ъ ........... 126 —
572. Дочерямъ прот. г. Сумъ Л ащ ѳн ковы м ъ ............  84 —
573. Дочерямъ свящ. г. Сумъ Л и т к е в и ч ъ ................  42 —
574. Дочѳри свящ. с. Н.-Сыроватки Ольгѣ Лавдѳнковой . 42 —
575. Дочери свящ. с. Андреѳвкн Аннѣ Покровской . . .  63 —
576. Дочери свящ. с. Юнаковки Ольгѣ Новопольской . . 42 —
577. Зашт. діак. с. Юнаковки Василію Краснокутскому . 87 95
578. Зашт. діак. с. Хотѣни Прокофію Сукачеву . . . .  76 30
579. Зашт. діак. е. Ворожбы Николаю Стелляцкому . . 28 —
580. Зашт. діак. с. Могрицы Діонисію Платонову . . .  84 —
581. Зашт. діак. с. Ястрѳбѳняаго Іоанну Крыжановскому 84 —
582. Вд. діак. с. Малой-Чернетчины Наталіи Ѳѳдоровской 68 60
583. Вд. діак. с. Ниж.-Сыроватки Даріи Червонецкой . . 56 —
584. Вд. діак. о. Стѳпановки Наталін Сербиновой . . .  84 —
585. Вд. діак. с. Климовки Лидіи Ѳѳдоровскай . . . .  28 —
586. Вд. діак. с. ІШщлевки Маріи Никольскай   56 —
587. Вд. діак. с. Алексѣевки Евдокіи Литкѳвичъ . . . .  70 —
588. Вд. діак. с. Могрицы Параскѳвѣ Авксемтьевой . . . 33 60
589. Вд. діак. с. Тѳрешковки Агафіи Торанокой . . . .  28 —
590. Вд. діак. с. Юнаковки Евфросиніи Щишйиной . . .  28 —
591. Вд. діак. с. Вирѳй Алѳксандрѣ Башинокой . . . .  28 —
592. Сыну діак. с. Рѣчекь Сѳргѣю Назарѳвскому . . .  22 40
593. Дочери діак. с. Чернетчины Аннѣ Краднокутской . 28 —
594. Дочѳрямъ діак. г. Сумъ Михайловскимъ . . . . . .  56 —
595. Зашт. поал. с. Чѳрнетчины Захаріи Гораину . . .  49 35

Ρ. Κ.
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596. Зашт. пеал. с. Николаевки Аполлосу Романову . . 28 .*
597. Зашт. псал. с. Н.-Сыроватки Прокоф. Васильковскому 14 ̂  t
598. Зашт. псал. с. Вирой Григорію Вѳдринскому . . . .  42 '
599. Вд. псал. г. Вѣлополья Олъгѣ Ведринской . . . . .  4 2 .-4 }
600. Вд. псал. с. Тимоѳеевки Даріи Д икаревой .................  37 ^  :
601. Вд. псал. с. Стецковки Маріи Сѳргіевской . . • · 55 25-
602. Вд. псал. г. Бѣлополья Маріи Вербицкой . . . . .  28 -*ν
603. Вд. псал. с. Вобрика Евфросиніи Строевской . . .  14 ^ ѵ
604. Вд. псал. с. Битицы Стефанидѣ Ястремской . . . .  42 -4 4 ·
605. Сиротамъ псал. с. Николаевки Пономарѳнковымъ . 8 30
606. Дочери псал. с. Ворожбы Анастасіи Трипольской . 28
607. Отст. препод. Сумск. дух. уч. Михаилу Пѳрову . . .  84 - і 'Ь

И т о г о  . . . 3.419 60-

608. Зашт. прот. Усѣкновенской ц. Павлу Ковалевскому . 84 —1 ;
609. Зашт. прот. Харьк. Никол. больн. Михаилу Юшкову 146 30·· '!
610. Зашт. свящ. Воскрѳсенской ц. Пѳтру Бутковскому . 48 30-·
611. Вд. прот. церк. дѣт. Пріюта Еленѣ Крушедольской 126 -4  ■
612. Вд. прот. Преображенской ц. Александрѣ Румянцевой 126 —.:.;J
613. Вд. прот. Преображенской ц. Маріи Лихницкой . . 84 -4
614. Вд. прот. Крестовоздвиженской ц. Аннѣ Щелкуновой 42 —; ’
615. Вд. свящ. Петропавловской д. Надеждѣ Щелкуновой 84
616. Вд. свящ. Кирил.-Меѳод. ц. Раисѣ Вѳніаминовой . . 84 - # | |
617. Вд. свящ. Богоугод·. завед. Аннѣ Бѣляевой . . . .  84 -ч  ̂
618. Вд. свящ. Святодуховекой ц. Александрѣ Введенской 84 :
619. Вд. свящ. мѣщан. богадѣл. Евдокіи Жѳбеневой . . 126
620. Вд. свящ. Единовѣрч. ц. Аластасіи Коробкиной . . 42 -4$ І
621. Сиротамъ прот. Трощкой ц. Лаіценковымъ . . . .  42 -$!$
622. Сыну свящ. Александр. больн. Николаю Дмитріѳву . 84
623. Вд. діак. Крестовоздвиженской ц. Маріи Поповой . . 84 J f J .
624. Вд. діак. Николаѳвской д. Ольгд П ѳтиной ................ 56 -#■ |
625. Вд. діак. Петропавловской ц. Маріи Евтушенковой . 28 -Щ. |
626. Сиротамъ діак. Троицкой ц. Степурскимъ .    112 )
627. -Дочерямъ .діак. 1 -й муж. гимяазіи Бѣликовымъ . . 56 - 4  \
628. Зашт. псал. Дмитріевской д. Б[авлу Протопопову . . 42 - 4  У
629. .Зашт. псал. Усѣкновенской ц. Іоанну Попову . . . 28 - · ' І·
630. Вд. псал. Рождественской ц. Неонилѣ Рогальской . 42 —;
631. Жѳнѣ бывш. псал, Святодухов. ц. Вѣрѣ Виноградовой 28 -**·' !

По г. Х ар ькову: ·»♦]
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632. Дочери псал. Вознесенской д. Аннѣ Твердохлѣбовой 28 —
633. Отет. инспект. X. Д. Семинаріи Κ. Е. Истомину . . 84 —
634. Отет. препод. X. Д. Семинаріи Николаю Протопопову 84 —
635. Отст. секрет. X. Д. Консист. Ивану Вещурову . . .  84 —
636. Отст. столон. X. Д. Консист. Семену Калашникову . 84 —
637. Отст. столон. X. Д. Консист. Александру Акимову . 84 —
638. Отст. столоя. X. Д. Консист. Тимоѳею Дахневскому 84 —
639. Отст. учит. X. Е. Ж. Уч. Алѳксандрѣ Соколовой . . 84 —
640. Отст. учит. X. Е. Ж. Уч. Александрѣ Домницкой . 84 —
641. Отст. надзир. X. Е. Ж. Уч. Лукіи Ковалѳвой . . .  21 —
642. Отст. воспит. X. Е. Ж. Уч. Людмилѣ Дьяковой . . 42 —
643. Вд. эконома X. Е. Ж. Уч. Маріи Васильевой . . .  84 —
644. Отст. пом. экон. X. Е. Ж. Уч. Еленѣ Плетневой . . 63 —
645. Отет. надзир. X. Е. Ж. Уч. Пелагіи Прокофьевой . 49 —
646. Вд. препод. X. Д. Семинаріи Антонинѣ Лѳонтовичъ . 84 —
647. Вд. препод. X. Д. Семинаріи Евлампіи Садовой . . 42 —
648. Вд. препод. X. Д. Семинар. Маргаритѣ Сильченковой 42 —
649. Вд. учит. X. Д. Уч. Алѳксандрѣ Лащенковой . . .  42 —
650. Вд. столон. X. Д. Конеист. Маріи Любинской . . .  42 —
651. Вд. регнетр. X. Д. Консист. Аннѣ Щѳголевой . . .  84 —
652. Отст. зкон. X. Д. Семинаріи Адріану Енько . . . .  84 —
653. Бывш. уч. Воскресен. ц.-пр. шк. Ефрему Слѣпцову . 84 —
654. На стипендію имени „Протоіерѳя Алѳксандра Ѳедо- 

ровскаго“ при Харьков. Епарх. Жен. Училшцѣ, по 
постановленію Епарх. С ъ ѣ зд а   63 —

Ит ог о  . . . 3.288 60 

По Харьковском у уѣзду:

655. Зашт. прот. с. Ольшаной Николаю Житлову . . . .  126 —
656. Зашт. прот. с. Циркуновъ Александру Червонѳцкому 117 95
657. Зашт. прот. с. Коротича Порфирію ІІІокотову . . .  34 65
658. Зашт. свящ. с. Васшцева Николаю Чѳрвонѳцкому . 126 —
659. Зашт. свящ. с. Деркачей Сѳргію Шѳпелевскому . . 126 —
660. Зашт. свящ. с. Дементѣевки Іоанну Стефановскому . 126 —
661. Зашт. свящ. с. Рус.-Тишковъ Іоанну Кипріанову . . 126 —
662. Зашт. свяіц. с. Комаровки Димитрію Соколовскому . 126 —
663. Зашт. свящ. с. Олыианой Николаю Грѳкову . . . .  89 25
664. Зашт. свящ. с. Гавриловки Сѵмеону Стѳллѳцкому . . . 48 30
665. Зашт. свящ. с. Рогозянки Василію Ковалеву . . . .  52 85

Ρ. κ.



666. Зашт. свяш. с. Вѳртѣевки Гѳоргію Дикареву . . .
667. Зашт. свящ. с. Мироновки Іакову Иваницкому . .
668. Зашт. свящ. е. Малой-Алексѣевки Петру Захарьеву
669. Зашт. свящ. с. Консхантиновки Ал. Новомірскому
670. Зашт. свящ. с. Рус.-Лозовой Арсѳнію Будянскому
671. Вд. прот. Хорошев. Монаст. Александрѣ Вѳрбицкой
672. Вд. прот. г. Золочѳва Татіанѣ Рокитянской . . .
673. Вд. свящ. с. Синолицовки Аннѣ Пономаревой . .
674. Вд. свящ. с. Малой-Даниловки Ольгѣ Толмачевой
675. Вд. свящ. с. Бѳзлюдовки Наталіи Загоровской . .
676. Вд. свящ. о. Берѳзоваго Антонинѣ Мухиной . . .
677. Вд. свящ. с. Островерховки Ольгѣ Любарской . .
678. Вд. свящ. с. Хорошѳва Вѣрѣ Крыжановской . . .
679. Вд. свящ. с. Хорошева Марѳѣ Крыжановской . .
680. Вд. свящ. с. Удъ Іульяніи Бѣликовой.....................
681. Вд. свящ. с. Полѳваго Матронѣ Несторовой . . .
682. Вд. свящ. с. Оеновы Маріи Куницыной .................
683. Вд. свящ. с. Бабаевъ Юліи Лобковской.................
684. Вд. свящ. с. Озерянки Маріи Владыковой . . . .
685. Вд. свящ. с. Гавриловки Анастасіи Ветуховой . .
686. Жѳнѣ бывш. свящ. с. Рогани Маріи Ждановой . 

■687. Сиротамъ свящ. с. Сороковки Пономаревымъ . .
688. Дочери свящ. с. Должика Александрѣ Казанской .
689. Дочери свящ. с. Липецъ Алѳксандрѣ Черняѳвой . 

•690. Зашт. діак. г. Золочева Петру Кіяновскому . . .
691. Зашт. діак. с. Безлюдовки Іоанну Полову . . . .
692. Зашт. діак. с. Жихора Іоанну Пономареву . . .
693. Зашт. діак. с. Циркуновъ Стѳфану Рогальскому .
694. Зашт. діак. с. Гіевки Ѳеодору Данѳвскому . . .

•695. Вд. діак. с. Б.-Проходовъ Людмилѣ Касьяновой .
696. Вд. діак. с. Циркуновъ Антонинѣ БЬликовой . .
697. Вд. діак. с. Олыпаной Евдокіи Коньковой . . . .
698. Вд. діак. с. Григоровки Софіи Ковалѳвской . . .
699. Вд. діак. с. Олыпаной Евдокіи Сѣдиковой . . . .
■700· Вд. діак. с. Должика Евфрасіи Васильковской . .
701. Вд. діак, с. Комаровки Пелагіи Сукачевой . . .
702. Жѳнѣ бывш. діак. с. Будъ Зоѣ Макухиной . . .
703. Сиротамъ діак. с. Гіѳвки Бутковскимъ . . . . .
704. Дочери діак. е. Должика Маріи Хорошковой . .
705. Зашт. псал. с. Полеваго Алексѣю Копѣйчикову .
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706. Зашт. псал. е. Гавриловки Ѳеодору Стеллѳцкому . . 28 —
707. Зашт. псал. с. Вертѣевки Тимоѳею Пономареву . . 42 —
708. Зашт. псал. с. Двурѣчнаго Кута Григорію Литкевичу 42 —

Ρ. Κ.

709. Зашт. псал. с. Русской-Лозовой Петру Бондарѳву
710. Бывш. псал. с. Непокрытой Александру Сукачеву
711. Зашт. пеал. с. Пересѣчнаго Іоанну Григоровичу
712. Зашт. псал. г. Золочева Василію Жадановскому
713. Вд. псал. с. Пересѣчнаго Марін Торанской .
714. Вд. псал. с. Ивановкя Елѳнѣ Прядкиной . .
715. Вд. псал. с. Гіевки Евфросиніи Макаровой .
716. Вд. псал. е. Сороковки Наталіи Ѳаворовой .
717. Вд. псал. с. Веселой Маріи Будянской . . .
718. Вд. псал. с. Карасевки Даріи Труфановой .
719. Вд. псал. с. Колупаевки Варварѣ Рубинской
720. Вд. псал. с. Деркачей Варварѣ Ту.ранской .
721. Вд. псал. е. Казач.-Лопани Татьянѣ Эварницкой
722. Вд. псал. с. Хорошева Александрѣ Поповой .
723. Женѣ псал. с. Березоваго Маріи Жуковской
724. Женѣ бывш. псал. с. Островерховки Варварѣ Станковой
725. Сыну псал. с. Казач.-Лопани Василію Пономареву .

42 — 
42 — 
45 95 
36 95 
28 — 
28 — 
14 — 
14 — 
14 — 
28 — 
28 — 
42 — 
42 — 
42 — 
36 45 
32 80 
28 —

Ит о г о 4.505 45

А веего по Епархіи . . 45.600 15 

Предсѣдагель Правленія, Лротоіерей Іоаннъ Знаменскгй.

Члеш  Правленія:
Протоіѳрей Н иколай Гутниковъ. 
Свяіценникъ Андрей Жадановскій. 
Священникъ Д а н іи л ъ  Поповъ.

Бухгалтеръ Кассы, Тихонъ Степурскій.

1910 года, Ьоня 3 дня. Члены Временно-Ревизіоннаго Коми- 
тета провѣряли наетоящій отчетъ, при чемъ оказалось, что онъ 
внолнѣ согласуется во всѣхъ етатьяхъ съ приходо-расходными кни- 
гами за 1909 годъ и оправдательными документами.

Члены
Временно-

Ревизіоннаго
Комитета:

Священникъ Александръ Луценковъ.
Преподаватѳль женскаго епархіальнаго училища 

М ихаилъ  Еокоревъ.
Священнвкъ Георгій Рудинскій.
Преподаватель Семинаріи Ст ефат  Пономаревъ.

t



Временно-Ревизіоннаго Комитета 1910 г. Іюня 3 дня.

Члены времѳнно-ревизіоннаго Комитета священникъ Александръ 
Луценковъ, священникъ Георгій Рудинскій и прѳподаватѳли: Духов- 
ной Семинаріи Стефанъ Пономаревъ и Епарх. уч. Михаилъ Коко- 
ревъ, во исполненіе параг. 8 правилъ, утвѳржденныхъ Святѣйшимъ 
Синодомъ для рѳвизіонныхъ Комитетовъ, новѣряли отчетъ и приходо- 
расходныя книги Правленія Эмеритальной кассы духовенства Харь- 
ковской епархіи и состоящей при ней похоронной кассы за 1909 г. 
и оказалось:

а) Книги имѣютъ надлежащеѳ засвидѣтельствовапіѳ Начальства
б) мѣеячные и годовыѳ итоги вывѳдены правильно,
в) подчистокъ и поправокъ, наводящихъ на сомнѣніѳ, нѣтъ,
г) документы и приложенія, прѳдставленныѳ при отчѳтѣ, вполнѣ 

оправдываютъ тѣ статьи прихода, или расхода, до коихъ оные 
относятся,

д) всѣ статьи расхода произведены на освованіи журнальныхъ 
опредѣленій Правленія кассы, утверждѳнныхъ Епархіальнымъ На- 
чальствомъ.

е) всѣ дѳньги, поетупившія на приходъ, или въ расходъ, сво- 
евременно записывалиеь въ шнуровыя книги и не замѣчѳно, чтобы 
какая либо сумма нѣкоторое время оставалась безгласною,

ж) свидѣтельство суммъ производилось ежемѣсячно,
з) суммы, внесенныя въ отчетъ, какъ по приходу, такъ и по 

расходу, составлялись изъ тѣхъ именно суммъ, какія значатся въ 
приходо-расходныхъ книгахъ за отчетный годъ.

П от ановили :  Сдѣлавъ на приходо-расходныхъ книгахъ над- 
лежащія надписи, возвратить оныя съ представленнымвг при отчетѣ 
докумѳнтамн и приложеніями Правлевію Эмѳритальной кассы, a 
журналъ еей представить на Архипаетырское благовоззрѣніе Его 
Высокопрѳосвящѳнства.

(Священникъ Александръ Луценковъ.
Священникъ Г еот ій  Рудинскій. 

члены ломитета: \ π  п  ■ n  j l  - г гj Прѳподаватель Оеминарш С т е ф а н ъ  П о н о м а р е в ъ .

\ Преподаватель Епар. жен. уч. М и х а и л ъ  Е о к о р е в ъ .



2 δ

Α Κ Τ  Ъ.

1910 года, Іюня 3 дня, Члѳны Харьковекаго Времевно-Реви- 
зіоннаго Комитета: свящевяикъ Александръ Луценковъ, священникъ 
Георгій Рудивскій и Преподаватели: Сѳминаріи Стефанъ Пономаревъ 
и Епархіальнаго женскаго училиіца Михаилъ Кокоревъ свидѣтѳль- 
ствовали надичность суммъ Эмеритальной кассы и правильность 
храненія таковыхъ, при чемъ оказалось:

1 . Остатки суммъ отчетваго 1909 г. перенесены въ приходо- 
расходную книгу 1910 г. правильно.

2. Суымы поыѣщены въ еундукѣ, зашнурованномъ и залеча- 
танномъ тремя печатями.

3. Каесовый сундукъ хранится въ Харьковскомъ Губѳрнскомъ 
Казначействѣ.

Ч ч
4. Въ кассѣ оказалось суммъ:

а) Налнчныма д е н ь га м и   58 р. 55 к.

б) На текущемъ счету въ Харысовской
Конторѣ Государственнаго Б а н к а   43.200 р. 57 к.

в) По книжкѣ Сб. Кассы Харьковской
Конторы Государетвеннаго Б а н к а .....................  320 р. 72 к.

г) Процеятными Государствениыми бумагами 1.388.500 р. — к.
(изъ нихъ 1.350.000 р. хранятся въ 

Гоеударственномъ Банкѣ, a 38.300 р. 
въ денѳжномъ ящикѣ кассы, храня- 
щемся въ Казначействѣ) a 200 р. на 
рукахъ у Казначея кассы (для обмѣна).

д) Долговыми Квитанціями Харьковскаго
Епархіальнаго Свѣчнаго завода.......................... 50.000 р. — к.*

А веего одвнъ милліонъ четыреста восемьдесягь двѣ тысячи 
семьдесятъ девять руб. и восемьдесятъ чѳтыре icon. (1.482.079 руб. 
84 коп.), а имеино та сумма, какая по првходо-расходной книгѣ 
быть должна.



0 чемъ и составленъ сей актъ за подписью Члѳновъ Временно- 
Рѳвазіоннаго Комитета.

Священникъ Александръ Луценковъ. 
Священникъ Георггй Рудинскгй.

Члены Комитѳта: Преподаватель Семинаріи С. Лономаревъ.
Прѳподаватель Бпархіальн. женскаго училтца 

М ихаилъ  Еокоревъ.

При повѣркѣ суммъ присутствовали:

Предсѣдатель Правлѳнія Эмеритальной Кассы
Протоіерей Іоаннъ  Знаменскій.

гт гг ) Протоіерей Н иколай  Гут никовъ.
ены равлешя. |  0ВЯщенникъ Ж адановскій.



2) Отдѣльное приложеніе къ ж. „Вѣра и Разумъ“ № 13 за 1910 г

О Т Ч Е Т Ъ
о пригсодѣ, расдодѣ и остаткѣ суммъ Подоронной кассы 

дудовенства ^арьковской епаргсіи, состоящей при кассѣ
Эмеритальной, за 1909 годъ.

А. ПРИХОДЪ СУММЪ:
Р. К.

Къ 1-му января 1909 года въ остаткѣ отъ 1908 
года суммъ Похоронной кассы состояло..........  9.523 6

Сія сулш а заключалась:

1. Въ 10-ти свидѣтельствахъ 4%  Государственной рен- 
ты,—8 свидѣтѳльствъ по 1000 р. каждое и 2 сви- 
дѣтельства по 500 р.—всего....................... 9.000 —

2. Наличными деньгами...................................  523 6

Ит о г о  Т"! 9.523 6

Въ теченіе 1909 года поступипо:

I .  Н аличнъш и:
Р. К.

1. Единовременныхъ взносовъ на образованіѳ фонда 
Кассы отъ духовенства Харьковской епархіи—свя- 
щенниковъ, штатныхъ діаконовъ, псаломщиковъ и 
діаконовъ на псаломщицкой вакансіи.....  148 40

2. Единовременныхъ взносовъ на образованіе фонда
Каееы отъ лицъ служ. въ Духовной Консисторіи . 1 20

3. Процентовъ на капиталъ К а с с ы ..............  441 75

И т о г о  . . 591 35



1. Члеяскихъ взносовъ въ пользу семействъ умер- 
пжхъ членовъ Кассы отъ духовенства Харьковской 
епархіи—священниковъ, штатныхъ діаконовъ. пса- 
ломщйісовъ и діаконовъ на псаломщицкой вакансіи
(вътомъ числѣ взносовъ за прежніе годы37 р. 40 к.) 18.773 13

2. Членскихъ взносовъ въ пользу семейетвъ умѳршихъ 
членовъ Кассы отъ лндъ слулсащихъ въ Духовной 
Конеисторіи и Семинаріи  99 20

3. Случайныхъ постуш іѳній.......................................... 6 53'
4. Оборотныхъ за проданныя процѳнтныя бумаги . . 1.143 35

И т о г о  . . 20.022 21
Итого наличными . . 20.013 55

II. Вилетами:

Пріобрѣтено процентныхъ бумагъ за наличныя
деньги......................................................................................  4.800 —

ВСЕГО—наличными деньгами и билетами въ
1909 году поступило на приходъ  25.413 56

А еъ остаточными огь прошлаго 1908 года, въ ’
1909 году на приходѣ значится:

наличны м и................................. 21.136 62
билетам и .....................................  13.800 —

А всего . . 34.936 62

Б. РАСХОДЪ ОУММЪ:

Въ теченіе 1909 года израс^одовано:

I. Наличными:

1. На выдачу пособій семьямъ умерпшхъ членовъ
кассы въ полномъ разм ѣ рѣ ......................................  8.626 40

2. На выдачу 8А пособій семьямъ умершихъ членовъ 
кассы съ 1-го іюня по 1-е декабря 1908 г. и съ
1-го декабря 1908 г. по 1-е іюня 1909.г................ 5.813 15

3. На выдачу xk  пособій семьямъ умерпшхъ членовъ
кассы съ 1-го іюня по 1-е января 1910 г................ 1.512 50

И т о г о  . . 15.952 5



1 . Ha выдачу жалованья чденамъ Правленія и дру-
гимъ лицамъ служащимъ въ К ассѣ   889 —

2. На канцелярскія принадлежности, почтовые и дру-
гіе мелкіе расходы по кассѣ......................  35 95

3. На покупку процентныхъ бумагъ..............  3.963 85
4. На уллату Харьковской Конторѣ Государственнаго

Банка за храненіе процентныхъ бумагь  3 20
5. Возвращено Влагочинному 1 Ахтырскаго округа 

для додолненія пособія вдовѣ дротоіерея Василія 
Ѳедорова  6 53

6. Возвращено Благочинньшъ—неправнльно взыскан- 
выхъ взносовъ съ вновь встудившихъ въ члены
К а с с ы   11 35

Ит о г о  . . 4.909 88
Итого въ расходѣ наличными . 20.861 93

I I .  Билетами:

1. Продано процентныхъ б у м а г ъ   1.300 —
ВСЕГО— наличными дѳньгами и билетами въ
1909 г. израсходовано 22.161 93

Къ 1-му яываря 1910 г. состоитъ въ остаткѣ:

наличными..................................  274 69
билетами....................................... 12.500 —

Въ томъ чисдѣ:

на фондъ К ас сы .......................... 2.812 45
на выдачу дособій.....................  9.962 24

А всего . . . 12.774 69

Въ истекшемъ 1909 году выдано пособій слѣдующимъ
лицамъ:

I. Полное пособіе:

1 . Дѣтямъ умершаго заштатнаго протоіерея Александра 
Чѳрвонѳцкаго........................................................................  450 —

2. Сѳмьѣ умершаго протоіѳрея Василія Ѳѳдорова . . . .  438 90
3. Семьѣ умершаго дротоіѳрѳя Алексѣя Чугаева . . . .  450 —
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P.

450

450

450

4. Семьѣ умершаго протоіерея Николая Ястрѳмекаго . . 450
5. Вдовѣ свящ. Георгія Лонгинова—Маріи Лонгиновой . 450
6. Вдовѣ учителя музыки Епархіальнаго женскаго учили-

ща Николая Орловскаго—Аннѣ Орловской..................... 450
7. Вдовѣ архиваріуса Духовной Конеисторіи Тихона Ши- 

галевскаго—Татіанѣ Ш игалевской...................................
8. Вдовѣ заштатнаго евященника Іакова Ковалѳва—Алѳк- 

сандрѣ Ковалевой.............................................................   .
9. Семьѣ умершаго заштатнаго прохоіерея Ваеюіія Добро- 

слявскаго . . . . ■ . · · ■ · · · ·  ..........................
10. Вдовѣ священника Алексѣя Краснокутскаго—Елисавѳтѣ 

Краснокутской......................................................................... 450
11. Вдовѣ заштатнаго протоіерѳя Петра Леонтовича—Ма-

ріи. Леонтовичъ......................................................................... 450
12. Вдовѣ свяіцен. Павла Чефранова—Елѳнѣ Чѳфрановой 450
13. Сыну священника Іоанна Склабинскаго—Пѳтру Скла- 

бинскому ..............................................................................
14. Вдовѣ штатнаго діакона Василія Лядскаго—Лидіи

Лядской · ·  .....................................................................
15. Вдовѣ штатнаго діакона Іосифа Наумова—Аннѣ Нау 

мовой ......................................................................................
16. Семьѣ умершаго штатнаго діакона Іоанна Дикарева . 300
17. Вдовѣ псаломщика Валеріана Щѳпинскаго—Еленѣ

Щ еп и н ско й .....................................................................
18. Вдовѣ псаломщика Пѳтра Бутудкаго—Ксѳніи Бугуцкой 200
19. Вдовѣ псаломщ. Алексія Шокотова—Ксеніи Шокотовой 200
20. Оемьѣ умершаго псаломщика Алексѣя Силантьева .
21. Вдовѣ псаломщика Ѳѳоктиста Пантелеимонова—Евдо-

кіи Пантелеимоновой....................................................
22. Вдовѣ псаломпщка Димитрія Созонтьева—Зинаидѣ

Созонтьевой..................... * .............................................
23.. Семьѣ псаломщшса Оимеона Т оран скаго ..................
24. Вдовѣ псаломщика Николая Ковалевскаго—Матронѣ

Ковалевской .....................................................................
25. Оѳмьѣ умершаго псаломщика Стефана Поноыаренко
26. Вдовѣ псаломщика Іоанна Царевскаго—Евдокіи Ца- 

рѳвской .............................................................................
27ѵ-Оемьѣ умершаго псаломщика Іоанна Алѳксѣевскаго

к.·.*

і-іл·:

137

300

300

- 1Y

200 -

200

200

200
200

200
200

200
200 ■ Ѵ ‘$ns4Ä

И т о г о 8.626 40



I I .  8/i посо&ія:

1 . Вдовѣ священника Мнхаила Кремповскаго—Алексан-
дрѣ Кремповской  337 50

2. Вдовѣ свящ. Владтгіра Раевскаго—Маріи Раевской . 337 50
3. Вдовѣ свящ. Іоанна Яковлева—Еленѣ Яковлевой . . 337 50
4. Семьѣ умершаго преподавателя Харьковской Духовной 

Семинаріи Валентина Леонтовича  337 50
5. Вд. свящ. Ѳеодора Оружинекаго—Наталіи Оружинской 337 50
6. Вд. свящ. Василія Станиславскаго—Аннѣ Станиславской 337 50
7. Сыну и дочери умѳршаго свящ. Трофима Антонова— 

Алѳксандру Антонову и Зинаидѣ ПІшпловой . . . .  337 50
8. Вдовѣ свящ. Иліи Бойко—Еленѣ Б о й к о ...... 337 50
9. Вдовѣ свящ. Іоанна Ястремскаго—Евгеніи Ястрѳмской 337 50

10. Вдовѣ столоначальника Харьковской Духовной Конси-
сторіи Евлампія Торанскаго—Анастасіи Торанской . . 337 50

11. Дѣтямъ умершаго священника Петра Дмитріева . . . 338 15
12. Вдовѣ діакона Петра Лонгинова—Анастасіи Лонгиновой 225 —
13. Вд. діак. Георгія Москаленко—Анаетасіи Моекаленко 225 —
14. Вд. псал. Ѳеодора Ерофалова—Аннѣ Ерофаловой . . 150 —
15. Сыну умершаго псалошцика Іоанна Константинова—

Захарію Константинову 150 —
16. Дѣтямъ умершаго псаломщика Аркадія Константинова 150 —
17. Вд. псал. Григорія Труфанова—Татіанѣ Труфановой . 150 —
18. Вдовѣ псаломщика Василія Фенѳва—Ѳеодосіи Феневой 150 —
19. Вдовѣ псал. Константина Ѳомина—Аннѣ Ѳоминой . . 150 —
20. Вд. псал. Алексія Гончаревскаго—Іуліаніи Гончаревской 150 —
21. Вд. псал. Тихона Мухина—Евдокіи Мухиной . . . .  150 —
22. Сѳмьѣ умершаго псаломщика Стефана Евфимова . . 150 —
23. Вд. псал. Ваеилія Дикарева—Даріи Дикарѳвой . . . 150 —
24. Вд. псал. Іакова Зиньковекаго—Иринѣ Знньковской . 150 —

Ит о г о  . . 5.813 15

I I I .  1,/4 пособія:

1. Сѳмьѣ умершаго свящ. Іоанна Б азилѳвича 112 50
2. Вд. евящ. Родіона Вайрачнаго—Екаторинѣ Байрачной 112 50
3. Вд. свящ. Пѳтра Вахнина—Маріи Вахниной . . . . 112 50
4. Семьѣ умершаго свящ. Павла А нтоновича 112  50
5. Вд. діак. Африкана Ковалевскаго—Анастасіи Ковалѳвской 75 —
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6. Семьѣ умѳршаго діакона Іоанна Любарскаго . . . .  75
7. Вд. діак. Гавріила Ѳедоровскаго—Еленѣ Ѳѳдоровской 75 —
8. Вд. діак. Макснма Сорочинскаго—Маріи Сорочинекой 75 —
9. Вд. діак. Николая Ольховекаго—Аннѣ Ольховской . . 75 —

10. Вдовѣ діакона Іоанна Крушедольскаго—Евфросиніи 
Крушѳдольской  75 —

1 1 . Сѳмьѣ умѳршаго псаломщика Андрея Андреенкова . . 50 —
12. Вдовѣ псал. Игоря Збукарѳва—Аннѣ Збукарѳвой . . 50 —
13. Вдовѣ пеал. Николая Ѳедорова—Любови Ѳедоровой . 50 —
14. Семьѣ умѳршаго псаломщика Александра Рѣдышиа . 50 —
15. Вдовѣ псал. Романа Агнивдева—Матронѣ Агнивцѳвой 50 —
16. Вд. псал. Григорія Торанскаго—Екатеривѣ Торанской . 50 —
17. Вд. псал. Іоанна Ковалева—Анастасіи Ковалевой . . 50 —
18. Вд. псал. Павла Попова—Евдокіи П оповой  50 —
19. Оемьѣ умершаго заштатнаго псал. Прокопія Сукачѳва 50 —
20. Вдовѣ псал. Матѳея Бѳзроднаго—Татіанѣ Вѳзродной . 50 —
21. Дочери умершаго свяіц. Іоанна Аксѳнѳнкова—Клавдіи 

Іоанновой Ивановой 112  50

И т о г о  . . 1.512 50

А всего въ 1909 г. израсходовано на выдачу пособій . 15.952 5

Предсѣдатель Правлѳнія Протоіерей Іоаннъ  Знаж нскій.

ІПротоіерей Н иколай  Гут никовъ.
Священникъ Д а н іи л ъ  Поповъ.

Священникъ Андрей Ж адановскій.

1910 года іюля 3 дня. Члены Временно-Ревизіоннаго Коми- 
тѳта провѣряли настоящій отчѳтъ, при чемъ оказалось, что онъ вполвѣ 
сотласенъ съ приходо-расходными книгами и оправдатѳльными до- 
кументани.

Члены 
Времѳнно- 

Ревизіоннаго 
Ііомитета:

Священникъ Александръ Луценковъ. 
Преподаватель Семинаріи G. Пономаревъ. 
Прѳподаватель Еп. ж. уч. М . Еокоревъ. 
Священникъ Георгій Рудинскій.
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Временно-Ревизіоннаго Комитета 1910 г. іюня 3 дня.

Члены Временно-Ревизіоннаго Комитета, священникъ Алек- 
сандръ Луценковъ, свяіценникъ Георгій Рудинскій, препоцаватель 
Духовной Семинаріи Стефанъ Пономаревъ и преподаватель Епар- 
хіальнаго женскаго училища Михаилъ Кокоревъ, во исполненіе 
парагр. 8 правилъ, утвержденныхъ Святѣйшимъ Синодомъ для ре- 
визіонныхъ Комитетовъ, провѣряли отчетъ и приходо-расходную книгу 
Правленія Похоровной Кассы, состоящей при кассѣ Эмеритальной 
за 1909 годъ и оказалось:

а) книга имѣетъ надлежащеѳ заевидѣтелъетвованіе Начальства;
б) мѣсячные и годовые итоги выведены правильно;
в) документы и приложенія, лредставленные при отчѳтѣ, вполнѣ 

оправдываютъ тѣ статьи прихода и расхода, до коихъ оныѳ от- 
носятся;

г) всѣ статьи раехода произведены на основаніи журнальныхъ 
опредѣленій Правленія Касеы, утвержденныхъ Епархіальнымъ На- 
чальствомъ.

д) всѣ деньги, поетупивпіія на приходъ, или въ расходъ, своѳ- 
времепно запиеывались въ шнуровую книгу и не замѣчеио, чтобы 
какая либо сумма нѣкотороѳ время оставалась безглаеною;

в) свидѣтсльство суммъ производилось еясемѣсячно;
ж) еуммы, внесенныя въ отчѳтъ, какъ по првходу, такъ и по 

г расходу, составлялись изъ тѣхъ именно суммъ, какія значатся въ 
г приходо-расходныхъ книгахъ за 1909 годъ.

Постановили: сдѣлавъ на приходо-расходныхъ книгахъ над- 
ложащія надписи, возвратить оныя съ представленными при отчетѣ 
документами и приложеніями Правленію ГІохоронной Кассы, а жур- 
налъ сей прѳдставить на Архипастырскоѳ благовоззрѣніе Его Вы- 
со копреосвяіценства.

Священникъ Александръ Луцснковъ. 
Преиодаватель Еп. ж. уч. М . Еокорсвъ. 
Овящеішиісъ Георггй Рудинскій. 
ГІреподаватель Семинаріи С. Пономаревъ.

Члеиы Комитета:

з
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Тысяча донятьсогь десятаго года, іюия 3 д іія . Члоны Премепно- 
Ревизіоннаго Комитета священннкъ Алексаидръ Луцонкоіп,, свящеп- 
нггкъ Георгій Рудинскій, преііодаватолі» Духовиой Оеминаріи Сте- 
фанъ Пономарсвъ и преподавателі· Бнархіалыгаго жонскаго учплища 
Михаилъ Кокоревъ, свидѣтельствоіши ішичігость оуммъ ІІохороішой 
Кассы духовснства Харысовской опархіи н праішлі.кості, хранеиія 
таковыхъ щш чемъ огшалоеь:

1 ) Остатоія» еуммъ отчетнат 1!)0!) г., въ ісоличостиф ‘J74 р. (ш к> 

наличпыш п 12.500 р. Пилетами, нороносят m. іірнходо-ракходііую 
шшгу 1010 года правилыто и своипромонно.

2 ) ІЗплеты на суыму 1.1.000 р. храшітся въ Харысонокои Кон- 
торѣ Гоеударственнаго Паика ио расшкжамъ оп> 12 соіітяСіря 1{)07 г. 
и отъ 25 апрѣля .1000 г. аа №№ 05,131 и 70,155-μί>.

3) Кромѣ того, вновь пріобрѣтонные билоты въ фовралѣ с. г. 
на сумму З.ООО р. храпятся въ той же копторѣ Паика ііо росішскѣ 
отъ 1 марта с. г. за № 72,441.

4) Бплеты, храшнціяся въ еундукѣ Эмориталі.ной Кассы, на- 
ходящемся на хранеяіи въ Харьковскомъ Губерискомъ Казначейстй, 
на сумму 1.500 р. продаш.т для текущпхъ расходовъ п съ цѣлью 
выдачи четвертей пособія при смерти члеповъ Кассы.

5) На то же число наличными оказалось 170 р. 57. κ., изь 
коихъ 4 р. 30 к. хранятся на простомъ текущемъ счету въ Харь· 
ковсісой Конторѣ Государственпаго Банкаи172 р. 27 к. на рукахъ 
у казначея Касеы.

6 ) Таісимъ образомъ, всѣхъ суммъ оказалось: наличныни 
176 р. 57 к. и билетами 14.000 p., т. е. та имеино сумма, которая 
должна быть на 3 іюня 1010 г. по приходо-расходной існигѣ.

0  чемъ и сосгавленъ сейактъза подписью члеыовъ Времеішо· 
Ревизіоннаго Коматета.

ІОвященникъ Александръ Луценковъ. 
Преподамтмь Ки. ж. уч. М . Ижорж.

Свящеиникъ Георггй Рудинвкій . 
Преподаватель Семинаріи С. Пономаревъ.

При повѣркѣ суммъ присутствовали:
Предсѣдатель Правленія, Протоіерей Іоаинъ Знсиіенст

Члены Правленія: \ Протоіерей Н иколай Гут нш овъ.
( Свящеыникъ Андрсй Ж адановекій.



Ж урнапъ „B tS P R  и Р Л З У М Ъ "  издается съ 1884 года; за пер- 
вые двадцать пѣтъ въ журнапѣ помѣщены быпи, между про-

чимъ, спѣдующ ія статьи:

Произведсиія Высокопреосвяшеннаго Амвросіи, Лрхісппскопл Хлрьковскаго, 
какъ-то: „Живое Слово“, иО причинлхъ отчужденія оп» Церквн иашего образован- 
наго обіцества“, „О рслнгіозномъ сектаитствѣ въ нашемъ обрдзпнанномъ обіцествѣ“; 
кромѣ того, пастырскія воззванія и увѣщанія православнммъ христіанамъ Харьков- 
скоіі епархіп, слова п рѣчи на разныс случаи н проч. Произведснія Высокопре- 
освяшеинаго Арсенія, Архіепископа Харьковскаго, какъ-то: бссѣлы, слова п рѣчп 
на разные случаи и проч. Произведенія другихъ писателей, какъ-то: „Пстсрбург- 
скій періодъ проповѣдннческой дѣятельности Филарета, митрои. Московскаго“, 
„Московскій періодъ проповѣднической дѣятельности его ж ен. Профес. И. Корсун- 
скаго.— „Рслигіозно-нравственное развитіе И м п е р а т о р а  А л е к с а н д р а  ί-ro и идея свя- 
шеннаго союза*. Профес. В. Надлсра.— .Архіепископъ Иннокентій Борисовъ". Біо- 
графическій очеркъ Свящ. Т. Буткевича.— „Протестантская мысль о свободномъ н 
независнмомъ пониманіи Слова Божія“. Т. Стоянова (К. Истомнна).-- Многія статьи 
о. Владиміра Гетте въ переводѣ съ французскаго языка на русскій, въ числѣ коихъ 
помѣщено „Изложеніе ученія каѳолической православной Церкви, съ указаніемъ 
разностей, которыя усматриваются въ другихъ церквахъ христіанскихъ".— .Графъ  
Левъ Николаевичъ Толстой". Критнческій разборъ Проф. М. Остроумова,— „Обра- 
зованные евреи въ своихъ отноіиеніяхъ къ хрнстіаиству“. Т. Стоянова (К. Исто- 
міша).— „Западная средневѣковая мистика и отношеніе ея къ католичеству*. Исто- 
рическос пзслѣдовлніс А. Вертеловскаго,— „Имѣютъ-ли каноническія или общепра- 
вовыя основаиія притязанія мірянъ иа управленіе церковнымп имуществами“?— 
В. Ковалсвскаго.--„Осноішыя задачинашей народной школы". К. Истомина.— „Прин- 
ципы государствсннаго п цсрковнаго права*. Проф. М. Остроумова.— „Современ- 
ная апологія талмуда и тялмудистовъ“. Т. Стоянова (К. Истомина).— „Теософиче- 
ское обіцество н современная теософія“. Н. Глубоковскаго.--яОчсркъ православ- 
наго цсрковнаго права“. Проф. М. Остроумова.— Дудожественный натурализмъ 
въ области библейскихъ повѣствованій“. Т. Стоянова (К. Истомина).— „Нагорная 
проповѣдь“. Свящ. Т. Буткевича.— „О славянскомъ Богослуженін на Западѣ“. К, 
Истомина.—„О православной и протесгантской проповѣднической импровизацін". 
К. Истомина.— „Ультрамонтанское движеніс въ XIX столѣтіи до Ватиканскаго собора 
(1869—70 г.г.) включительно“. Свяід. I. Арсеньева.—„Историческій очеркъ едино- 
вѣрія*. П. Смирнова.— яЗло, сго сущность и происхожденіе“. Профес.—прот. Т. И, 
Буткевича.— „Обращеніе Савла и „Евангеліе* св. Апостола Павла*. Профес. Н. Глу- 
боковскаго.— „Основное или Апологетическое Богословіе“. Профес.—прот. Т. И„ 
Буткевнча.—Статьн объ антихристѣ. Профес. А. Д. Бѣляева,— „Книга РуѳьѴ Пре- 
освяшеинаго Иннокентія, епископа Сумскаго (нынѣ Экзарха Грузіи).— .Религія, ея 
сушность и происхожденіе“. Проф.—прот. Т. И. Буткевича.— „Естественное Бого- 
познаніе*. Профес. C. С. Глаголева,— „Философія монизма*. Профес.—прот. Т. Бут- 
кевича.—-„Матерія, духъ и энергія, какъ начала объективнаго бытія“. Проф. Г. Струве. 
— .КраткІй очеркъ основныхъ началъ философіи*. Профес. П. И. Линицкаго.— 
„Законъ причинности“. Профес. А. И. Введенскаго.— яУченіе о Святой Тронцѣ въ 
новѣйшей идеалистической философіи". Профес. Π. П. Соколова.— „Очеркъ совре- 
мснной францѵзской философіи*. Профес. А. И. Введенскаго.— „Очеркъ исторіи 
философіи". H. Н. Страхова.— пЭтика, и религія въ средѣ нашей интеллигенціи и 
учаіцейся молодежи“. Профес. А. Шилтова.— „Психологическіе очерки“. Профес. 
В. А. Снегирева.—ЧтенІя no космологіи. Профес. В. Д. Кудрявцева,— .Законъ  
жизнн* Профес. Мечннкова. Д-ра М. Глубоковскаго.

А также въ журналѣ помѣіцаемы были переводы философскихъ произведе- 
ній Сеиеки, Лейбнииа, Канта, Каро, Жане, Фулье и многихъ другихъ философовъ.



ОТЪ РЕДАКЦІИ
СВЪДЬНІЯ ДЛЯ гг. СОТРУДНИКОВЪ и подписчиковъ.

А дресы  лицъ, доставляю щ ихъ въ редакцію  „Вѣра и Р а зу м ъ “ свои  

сочиненія, должны  быть точно обозначаем ы , а равно н тѣ условін, на 
которы хъ право печатанія получаемы хъ редакціею  литературны хъ про- 

изведеній  м ож етъ  быть ей уступ лено.
О братная отсылка рукописей по почгѣ производится лншь по пред- 

варительной уплатѣ редакціи и здер ж ек ъ  деньгами или марками.
Значительныя измѣненія и сокращенія въ статьяхъ производятся по 

соглаш енію  съ авторами.
Ж алоба на неполученіе какой-либо кннжки журнала преп ровож дает-  

ся въ редакцію  съ  обозн ачен іем ъ  напечатаннаго на адресѣ  нумера и съ 
лриложѳніемъ удостовѣренія мЬстной почтовой коиторы вь томъ, 
что книжка журнала дѣйствительно не была получена к он тор ою . Ж алобу  
на неполученіе какой-либо книжки журнала просимъ заявлять редакціи не 
Л03Ж 6, какъ по истеченіи мѣсяца со  времени выхода книжки въ свѣтъ.

0  перемѣнѣ адреса редакція извѣщ ается своеврем енно, при чемъ  
сл ѣ д уетъ  обозначать, напечатанный въ прежнем ь адр есѣ , нумеръ; за пере- 

мѣну адреса уплачивается 3 0  коп.
Посылки, письма, деньги и в ообщ е всякую корресп он ден ц ію  редак- 

ція п р оси гь  высылать по слѣ дую щ ем у адресу: въ Г. Харьковъ, въ зда- 
ніе Харьковской Духовной Семинаріи. въ редакцію журнала „Bfcpa 
и Разумъ“ .

К онтора редакціи открыта еж едн евн о отъ  8-ми д о  3 -х ъ  часовъ по 
полудни; въ эт о -ж е  время возможны  и личныя объясненія по дѣламъ  
редакціи .

Редакцгя считаетъ пеобходимымъ предупредгт ь  ?.?. своихъ  
подписчиковъ , чтобы они до конца хаждой четверти года пе пере- 
п л е т а л и  свогіхъ книж екь ж урнала , тапъ какъ прѵ  окончакіи каж - 
дой четверти , еъ отсыллою послѣ дней книж ки, амъ будут ь вы сланы  
д ля  паждой чает и оюурпала особые заглавные л и с п т у съ точнымъ  
ооозначенгемъ статей гі ст раницъ.

О бъявленія принимаются за  строку или мѣсто строки, за оди н ъ  
р а зъ  3 0  κ., за  два раза 4 0  κ., за три раза 5 0  коп.

Ратт^ѵтлпм· ί Ректоръ Семинаріи, Протоіерей АлексЪй Юшковъ. 
д Р * I Дѣйств. Статск. Совѣт. Константинъ Истоминъ.


